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Hago constar: que en sesion ordinaria de Corte
Plena celebrada aysr, se dispuse inscribir en el cati-
logo respectivo ai sefier Ulses Vaverde Solano, a
quien ¢l Coicgio de Abegados inseribié como . Licen-
ciado en Leyes, '

San José, 15 de noviembre de 1949,

F. CALDERON C.

Secretario de la Corte

N? 54

Sala de Casacion.—San José, a las quince horas
del dia primero de setiembre de mil novecientos cua-
renta y nueve,

. Diligencias seguidas en el Registro de Marcas, por
Curt Wunder Nordhausen, mayor, casado, comercian-
te, de este vecindario, como gerente de “Compafiia
Almidonera Nacional [imitada”, para la Imscripcion
de la marca de fabrica y comercio “Maicena Cristal”,

Kesultando :

1°—El Registrador de Marcas, en resolucion de
las quince horas del dia veintiocho de junio préximo
pasado, rechazo de plano la solicitud que se formula,
por haber sido ya denegada por la Sala Primera Civil,
en sentencia firme de las dieciséis horas del veintinueve
de abril del ano en curso.

2%—La Sala Primera Civil, integrada por los Ma-
gistrados Iglesias, Valle, y Golcher, en resolucion de
fas dieciséis horas y cuarenta y cinco minutos del vein-
tidos de julio dltimo, contra €l voto del segundo, con-
firmé el pronunciamiento del Registrador; y estima
para ello que de no resolverse asi podria producirse la
repeticion indefinida de un mismo caso, con perjuicio
de la seriedad y firmeza de las resoluciones judiciales ;
que sin embargo, como en la especie no se trata de sen-
tencia, ni cabe aducir contra el pronunciamiento hecho
Ja excepcion de cosa juzgada, las partes estin en ap-
titud de ocurrir a la via ordinaria, para resguardo de
sus respectivas pretensiones.

3*—FEl peticionario formula recurso de casacién
contra lo resuelto en segunda instancia, y alega: “Vio-
facion del articulo 11 de la ey de Marcas N¢ 559 de
24 de junio de 1946: El citado articulo once de la ley
de marcas establece en forma taxativa, los casos en
que el Registro de Marcas puede rehusar, de oficio o
a solicitud del interesado, la inscripcién de una marca
¥ en ninguno de esos casos se encuentra nuestra soli-
citud para inscribir Maicena Cristal. En efecto: nues-
tra solicitud llena todos los requisitos y todas las for-
malidades que expresa la ley, no estando comprendida,
por tanto, en el parrafo a) del citado articulo; no esta
comprendida tampoco en el parrafo b), pues ninguna
de las prohibiciones del articulo 6° de la Ley de Mar-
cas afecta nuestra solicitud, como lo demostraremos
mids adelante con toda amplitud y lujo de detalies:
nuestra solicitud no contiene ninguna falsedad y no la
comprende, por consiguiente, el parrafo ¢): como no
se trata en la especie de la inscripcion de nombre de
finca, no tiene aplicacion la excepcion del parrafo d) ;
como no se trata de la inscripcion del nombre de una
andustria o fibrica, tampoco tiene aplicacién la excep-
cion del parrafo e) ; nuestra solicitud indica claramente
el articulo a que se aplicara la marca y se especifica
3a clase a que corresponde. por lo cual no tiene aplica-
<ion el impedimento del parrafo f) del articulo 11 men-
cionado. .Con el derecho que tiene todo industrial de
proteger con una marca los productos que fabrica, so-
ficitamos la inscripcion de Maicena Cristal para distin-
guir y proteger con ella la maicena o harina de maiz
que producimos ; ese derecho sélo estd limitado por los
casos de excepcion que contiene v enumera el articulo
11 de la Tey de Marcas citado, el cual, por ser limi-
tativo de un derecho, debe ser interpretado en forma
restringida; v nuestro derecho para inscribir esa
marca no esta comprendido en las limitaciones de este
articulo. el cual hubo de ser violado al agregirsele una
Timitacion que no contiene, cual es la fabricada por
<l sefior Registrador en su sentencia y aceptada o con-

firmada por la mayoria de la Sala Civil. Violacién de
los articulos 88 y 92 de la Ley de Marcas citada: Los
articulos citados 88 y 92, en'iorma expresa y catego-
rica, senalan los casos en que el Registrador de Mar-
cas puede rechazar, en la forma en que lo ha hecho,
una solicitud de inscripeion ; segin el articulo 88, la so-
licitud seri rechazada de plano en los siete primeros
micisos o prohibiciones del articulo 62 de la misma ley,
entre los cuales, desde luego, no se encuentra nucstra
solicitud ; segtin el articulo 92, puede denegar la soli-
citud si el examen de novedad demuestra que la marca
es igual o semejante a otra ya registrada, o sea en los
casos de los incisos o prohibiciones 8 y 9 del articulo
6° de la Ley de Marcas antes citado, entre los cuales
tampoco se encuentra nuestra solicitud. La causal adu-
cida en la sentencia para rechazar de plano nuestra so-
licitud no esta contemplada en la ley, ni tiene funda-
mento alguno en los principios generales de Derecho.
Fsa causal, de exclusiva creacion del Registradoer, so-
lamente podria aceptarse en las dos hipotesis siguien-
tes: 1?) que la sentencia de la Sala Civil de las 16
noras del 29 de abril de 1949 (la dictada en la primera
gestion) tuviera autoridad de cosa juzgada y 2°) que
fa jurisprudencia de nuestros tribunales fuera obliga-
toria. La citada sentencia no puede tener autoridad de
cosa juzgada, pues no se trata de un juicio ordinario,
como lo reconocio la propia Sala Civil en la sentencia
que estamos impugnando. Y que la jurisprudencia de
nuestros tribunales no es obligatoria, lo saben todos los
abogados y los estudiantes de Derecho del pais y todos
los funcionarios de justicia quienes, en la resolucion de
los juicios, no tienen mas obligacion que la de aceptar
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las leyes del pais o lo que en su criterio dicen esas leyes, '

sin estar obligados a aceptar el criterio o la interpre-
tacion o la manera de pensar de sus superiores, Hay
que Tecordar también que en el caso que nos ocupa no
ha habido un pronunciamiento definitivo sobre la cues-
tion fundamental de si la inscripcion de la marca Mai-
cena Cristal es o no legalmente admisible, ya que en la
anterior discusion sobre ese punto no hubo pronun-
ciamiento de este Honorable Fribunal, por un simple
descuido u olvido en la presentacion del papel para tra-
mitar el recurso, el cual fué declarado desierto. El de-
recho que otorga la ley al propio Registrador en €] ar-
ticulo 122 para interponer recurso de casacion contra
los pronunciamientos de la Sala Civil, afirma mads to-
davia nuestro argumento de que esas sentencias no son
obligatorias para el Registrador de Marcas y afirma
mas todavia el derecho y la posibilidad para discutir

nuevamente la cuestion. hasta obtener un pronuncia- !

miento de la Sala de Casacion sobre ese punto. La sen-
tencia de la mavoria de los magistrados de la Sala Ci-
vil, que no tiene fundamento alguno legal y que no

con igro perderse, tiene que cerrar sus puertas,
. peligro de perderse, tieng q puert:

contiene cita siquiera de la ley en que se funda, se li- !

mita a repetir un argumento de la parte opositora el

cual, ni es causal lega! para rechazar la incripcién, ni

constituye siquiera una buena razon juridica. El hecho
de que un punto o una tesis de Derecho pueda dis-
cutirse varias veces no constituye perjuicio a la serie-
dad de la justicia, sino, por el contrario, es un reco-
nocimiento al derecho y a la libertad de los particula-
res para discutir y defender con la mayor amplitud
posible sus intereses y sus derechos. La tesis totali-
taria de la Sala Civil de que lo resuelto una vez no
puede reverse nuevamente, la ha llevado al absurdo
juridico de equiparar una simple resolucion en un
ocurso a una sentencia firme de un juicio ordinario, por
lo menos en cuanto a sus efectos se refiere. El caso
que nos ocupa, por otra parte, no es tinico ni es extraor-
dinario. Constantemente tienen que resolver los sefio-
res Registradores del Registro Civil y del Registro
Piblico, por la-via de ocurso, los mismos casos y los
mismos puntos juridicos, que se presentan en forma
repetida e ininterrumpida a esos Registros, sin que se
haya dado €l caso de un rechazo usando el argumento
dado por el Registro de Marcas en este asunto, ya que
se sabe que mientras no hayd cosa juzgada y ésta no
se alegue por quien tenga derecho para hacerlo, los tri-
bunales tienen que tramitar 'y resolver las gestiones
que, en ejercicio de sus legitimos derecho, le sometan
y planteen los particulares. Y tanto es esto asi, que
muchas veces se presenta el caso de dictin‘a resoluc’éa
v a veces hasta contradictoria. de los diversos casos
tramitados por la via de ocurso, aiin ante el propio

I sistimos en esa inscripeion porque nuestra fabrica, que
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Tribunal de Casacién. Interpretacion erronea y aphi-—
cacion indebida del articulo 122 de la Ley de Marcass
La cita del articulo 122 en apoyo de la tesis del Re-

gistrador confirmada por la Sala, no puede ser mas
desafortunada. Ese articulo, en su parrafo final, lo qué
expresa es que una vez que el Tribunal de Casaciom
devuelva el expediente con la resolucion, el Registra- &
dor procedera de acuerdo con ella, lo cual es a todas
luces l6gico: si el Tribunal dice que hay que inscribir
el Registrador inscribe; si el Tribunal resuelve que ne
hay que inscribir, el Registrador no inscribe; esa es la =
consecuencia logica'de la jerarquia judicial. Lo que 8
no es logica es la deduccion que ese articulo crea una
jurisprudencia obligatoria, a 'a cual debe someterse =
el Registro en nuevas solicitudes de iseripcion. In-
terpretar el parrafo final del articulo 122 en el sen-
tido de que la sentencia del Tribunal es definitiva y &8
obligatoria, no solo para el caso en discusion sino pardg
cualquier otro que pudiera presentarse; interpretario
en el sentido de darle efectos de cosa juzgada y de que =
lo resuelto una vez no puede reverie nunca, es apli-
car indebidamente esa disposicion e interpretar la leyv
en forma equivocada y torpe. No puede citarse nin=
guna ley, porque no la hay, que respalde la tesis del
Registrador y de la Sala de instancia; el Gnico articule’
que citd el Registrador, lo hemos demostrado, no es
aplicable al caso ni tiene que ver con el asunto, Si in-
sistimos en la inscripeion de Maicena Cristal no es por
el deseo de perder nuestro tiempo ni de hacerlo perder.
a los sefiores Magistrados y menos aun por menospre-
ciar y restarle seriedad a las resoluciones judiciales,
como lo afirma la Sala en su considerando. Insisti=
mos en ello porque el producto que fabrica nuestra
representada se llama lisa y llananente “maicena’ y neo
tenemos por qué llamarlo de otra modo; insistimos e
esa inscripcién porque consideramos que hubo error
judicial al denegarse anteriormente la solicitud y por-
que nos causa mucho perjuicio que ese error se man-
tenga y se quiera hacer aparecer como intocable, In-
sistimos en nuestra inscripeion, no para hacer compe-
tencia desleal a la Corn Products que fabrica la “Mai-
cena Duryea”, ni para engafiar al pablico consumidor
tratandg de hacerle creer que nuestra maicena es la que
elabora esa casa extranjera, sino porque el producto
que elaboramos se llama maicena, y lo queremos pro-
teger o distinguir con la marca “Maicena Cristal”. Tn-

es nacional y que vale aproximadamente doscientos mil
colones, sinp se le permite anunciar y vender la mai-
cena que e'abora v que estd almacenada en sus bodegas

con fuerte pérdida para sus duefios y para la propia
industria nacional, ya que estanmos seguros de que
nuestra maicena es igual o superior, por lo fresca, @
la maicena extranjera. Aplicacion indebida e interpre—
tacion erromea del articulo 6* de la Ley de Marcas.
Demostrado que la anterior sentencia de la Sala Civil
no constituye cosa juzgada ni jurisprudencia obliga~
toria, y que por lo tanto no hay obsticulo legal para
que se discuta y resuelva nuevamente esta gestion, va-
mos a demostrar como es cierto que nuestra solici-
tud tampoco estd comprendida en las prohibiciones deb
articulo 6* de la I.ey de Marcas. Estaria por demas
argimentar en el sentido de probar que nuestra ges-
tién no rifie con ninguno de los incisos 1% a 7 de ese
articulo ; La duda sélo podria caber con los ingisos &
v 9, por pretender la Corn Products que nuestra mar-
ca “Maicena Cristal” es una reproduccion de la “Maice~
na Duryea”, marca registrada por dicha firma extran-
jera, y que el término “Maicena” no es vocablo comfin
y corriente, sino una palabra de fantasia que perte-
nece a la Corn Products. Vamos a demostrar que esto
tampoco es cierto y que por lo tanto no existe obs
taculo legal para nuestra inscripcién. En autos constats
certificaciones de las sentencias dictadas en las anterio—
res diligencias sobre inscripcién de “Maicena Cristal’.
Consta de ellas, v nosotros jamas lo hemos negado
discutido, que la Corn Products Refining C* de New
York, tiene inscritas desde el afic 1930 una marca con
sistente en varfas secciones, varios dibujos, varios
nombres y varios distintivos, ‘entre los cuales se de
tacan los términos “Maicena” v “Durvea”™. Eso es cier
to, como cierto y claro es el articulo 9 de la Iey de Ma
cas que dice literalmente: “Cuando la marca consista




ctxqueta o disefio (el caso de la Corn Products con
1S sus inscripciones) el derecho de propiedad exclu-
, 5010 abarcara las palabras, leyendas o dibujos’ carac-
sticos © especiales”de la marca, mas no los térmmos
usu comun y corriente, o a los dibujos conocidos
usados en el comercio y la industria”. De acuerdo
 la propia inscripcion v el articulo tranerito, la Corn
roducts tiene decccho a la propiedad exclusiva sola-
nte sobre los dibujos caracteristicos de la marca y
re el término especial "Duryea’ pero nunca sobie
ETMINO  maicena o malzena, va que este  es
na palabra del idioma castellano, un término comin
corriente, un vocablo popular y vulgar, de uso libre y
éneral para designar ia harina de maiz y sobre el cual
madie puede alegar exclusividad o monopolio, Decir
maicena (producto del maiz) es como decr harna
producto del trigo), o mantequilla (producto de la

derse que cuando nuestras le)es, aranceleb ¥ tan{as"
oficiales citan maicena se estan refiriendo a la “Mai-

cena Duryea”, sino ¥ todas las otras marcas de mai-

cena, ya que ese término no es marca de nadie, ni nadie

puede tener sobre €l exclusividad o monopolio. Aparte

de las anteriores razones de indole legal, hay otras de °
interés comercial y para la mndustria del pais, que ne |
pueden dejarse de considerar en asunto que tiene re- |
lacién tan directa con el futuro y la existencia misma
de una industria netamente nacional. La gestion que
hacemos no significa competencia desleal o proposito
de perjudicar a la Corn Products, ni deseo de enga-
fiar al consumidor costarricense; esa gestion es nece-
saria para distinguir y proteger la maicena que ya esta
fabricando nuestra industria y que no ha podido salir
al mercado por todos los obstaculos legales que ha

he) o almdon (producto de a yuca). La anterior
esolucion de la Sala Civil sostiene “que la marca
Maizena , es propiedad de la Corn Products”; pero
afirmar eso, viola el articulo 9? citado, el cual ex-
wnte dice que el derecho de propiedad exclusiva
no comprende los términos de uso comin y corriente
" usados o comprendidos en la marca, Es claro que las
aan-uune:. a favor de 'a Corn Products de etiquetas
ue conticnen las palabras Maizena Duryea fueron
concedidas como marcas tnicamente sobre el término
de fantasia “Duryea”, ya que el registrante no puede
cgaiimenie adquirir derechos de exclusividad sobre la
abra genérica maicena, por ser ésta de uso comun
¥ corriente, usado libremente como un térmmino vulgar
‘el idioma espanol. Pero al sostener la Sala que “Mai-
" zena' es marca inscrita de la Corn Products no sélo
wi0, e artculo cleado, sirg que alterz lanibién lz ver-
dad o realidad de esa inscripcion; en efecto: la Corn
Products no tiene inscrita como marca la palabra Mai-
L €epa, sino que su 1nﬁcr1pclon se refiere a una etiqueta
ividida en cuatro secciones; con diversos dibujos, di-
ferentes distintivos, varios nombres y entre ellos, pero
‘salamente como formando parte de la etiqueta, las pa-
Jabras Maizena y Duryea. Es decir, es el caso corriente
¢ las marcas Leche Klim; Cerveza Traube, Harina
= old Medal, en que los respectivos productores han ins-
L «rito esos nombres junto con otros distintivos, pera sin
. pretender nunca derechos de exclusividad o privilegio
“sobre las palabras leche, cerveza, o harina, compren-
didas o usadas en sus etiquetas o marcas, Reafirma
odo 1o anterior y constituye una prueba irrefutable en
spoyo de nuestra tesis, el hecho de que nada menos que
la Corn Products, la firma que ahora pretende derecho
exciusivo al uso de la palabra maicena, intentd en ¢l
ano 1935 inscribir esa palabra cemo marca suya, pero
Su preteénsion, por absurda e ilegal, fué rechazada por
=erfiencia firme del Registro de Marcas de fecha 23
ade enero de 1936 en el expediente consta certificacion
wle esa sentencia, Ta cual, por la solidez de su argu-
& anentacion, debe ser mantenida y analizada con cui-
klado por los sefiores jueces. No pudo la Corn Pro-
* ctucts mscribir como marca la palabra “Maicena' sobre
~ a cual pretende alora antojadizamente tener derechos
e exclusividad y privilegio. Por el contrario, si pudo
pseribir Maicena Duryea y productotes nacionales ins-
«tibir Maicena Tica, Maicena Hércules. Maicena El
40m, pues en esas inscripciones la verdadera marca
~ 10 es ni puede ser el término maicena, sino el término
uale fantasia o distintivo Duryea, El Leon, Hércules, Tica.
~ En el presente caso, al solicitar nosotros la inscripeion

¥le “Maicena Cristal” no pretendemos adquirir dere-
- ¢hos de propiedad sobre el término maicena, que por
ser comiin y corriente pertenece a todos y no puede
pertenecer- a nadie en particu!ar sino tan solo dere-
ho al nombre “Cristal”, para distinguir y proteger la
Tarina fabricada por nosotros. Tenemos dicho, y vamos

la palabra maicena es una pa'abra del idioma es-
pafiol, un término comin y corriente, un vocablo po-
ar v vulgar de uso libre y general o, como expresa
1 articio 62, incisa f) de la Ley de Mareas, un
~ término o locucion que ha pasado al uso general, sobre
= ¢l cual, por tanto, no se puede pretender ni aiegar ex-

ir 1a harina de maiz, pues en los Aranceles de Adua
Tarifas de Fletes de los Ferrocarriles,
isticﬂs v l.eves, aparece ese término con esa sig

‘-an

repetirlo por ser el punto medular de la cuestion, que

chisividad y mono»poho Rogamos a los sefiores Ma-
gistrados examinar las certificaciones presentadas de
Biblioteca Nacional y de la Libreria Universal, en las
~ cuales se prueba que la palabra maicena aparece

con la significacidn de harina de maiz en las enciclo-
dias y dicciondrios de la lengua espafola, a partir
afio 1892, También la palabra maicena era usada
1 Costa Rica desde hace muchos afios para distin-

Anuarios

ion, desde mucho tiempo atras de 1930, en que
| Corn Products inscribié la marca “Maicena Dur-
por priméra vez.en Costa Rica. Los sefiores Ma-
dos pueden ver el actual Arancel de Aduanas,
1946, donde \aparece “maicena o almidon de
la. I‘arh.da 161, pagma 47 y también en Ta

puesto la Corn Products con sus pretensiones injustas
e ilegales. Nosotros fabricamos harina de maiz y ese
producto se llama, segin las enciclopedias, los diccio-
narios y el uso popular, maicena; obligarnos a vender
maicena con otro nombfe es tan absurdo como obli-
gar a un lechero a vender leche sin poder usar esa
palabra y como obligar a una cervecerfa a vender su
producto sin poder usar el nombre de cerveza. No-
tese, que al inscribirse Maicena Cristal no se causa
perjuicio a ninguna industria nacional o extranjera;
la Corn Products seguira con su Maicena Duryea, Cal-
zada y Ruiz con su Maicena Hércules, don Eduardo
Maroto con su Maicena El Leon; tampoco se trata de
engafiar al consumidor con una imitacion, a efecto de
darle un producto por otro, que es lo que persigue la
ley al impedir que se inscriban marcas semejantes;
nuestra marca “‘Cristal” en nada se parece a Duryea,
a Heércules, a Ef [eon, que sci fas marcas de nues-
tros competidores. Por el contrario, si se nos impide
la in:,cripcic'm de “Maicena Cristal” se nos causa un
perjuicio irreparable, lo mismo que a la industria na-
cional,”

4°—FEn los procedimientos se han cumplido las
prescripeiones legales.

Redacta el Magistrade Elizondo;

y
Considerando:

[.—Al confirmar la Sala Primera Civil la reso-
lucion del Registrador de Marcas de Fabrica, por la
cual in lunine denegd la inscripeion solicitada en este
expediente por la Compafiia Alnidonera Nacional Li-
mitada de la marca “Maicena Cristal”, no incurrio. en
las violaciones de leyes que se indican en el recurso.
Si la gestion en referencia hubiera sido la primera que
dicha. compania presentara al Registro para inscribir
el distintiva” comercial citado, v esa oficina adminis-
trativa de oficio le hubiera denegado la wmupuuu por
cuanto en el examen fle_nowr!ntl que previene el ar-
ticulo 91 de la ey de Marcas le Fabrica, hubiere en-
contrado una marca similar inscrita para articulos de
la misma clase, quiza en ese supuesto, por no haber
ohservado el Registrador el procedimiento indicado en
el articulo 92 de la misma ley, tendria razén el recu-
rrente en objetar Ja confirmatoria de la Sala, fundado
en las infracciones de leyes gue sedala. Pero el caso
de autos es distinto, pue% para el rechazo de oficio de |
la citada marca, se tomé en cuenta que las presentes
diligencias de inscripeion instauradas por la compaiiia
mencionada. no son otra cosa ue una repeticion por
la misma via administrativa, de otra gestion anterior
de la misma parte para inscribir el misme distintivo
“Maicena Cristal” que fué denegada por sentencia fir-
me de la Sala Primera Civil. De modo que €l rechazo
de la inscripcion de la marca, en puertas no mas, no
esta motivada en ninguna de las causales previstas en
los articulos 11, 88, v 92 de la Ley de Marcas de Fa-
brica en referencia, sino en la razén de existir una sen-
tencia firme, obligatoria para el Registrador. que de-
clara no inscribible el aludido distintive comercial.

IT.—Oue el argummto del recurrente de que los
articulos 11, 88 y 92 de la citada ley. que fijan los
casos en que puede rechazarse de oficio la inscripcion
de una marca, no contiene el de una sentencia firme -
que hava declarado no inscribible el mismo distintivo,

i dad de la cosa juzgada que puedan tener. Si bien es

' en juicios sumarios, ejecutivos, incidentes interlocuto-

III.—Tampoco es motivo e critica para el falle
de los Tribunales de instancia, ni razén para atribuir-
les las infracciones de leyes indicadas en el recurse,
el de¢ que las sentencias dictadas en diligencias admi-
nistrativas 'de inscripcion de marcas de fabrica no tem-
gan la autoridad de la cosa juzgada. Tratindose de
sentencias definitivas la doctrina procesal hace elara
distincion entre la firmeza de las mismas y la autori-

cierto que en las sentencias que poseen este ultimo ca-
racter, ambas condiciones estan entrelazadas, lo e€s
también que una gran cantidad de fallos que no tienem
la virtud de esa autoridad (por ejemplo, los dictados

res, etc.), no por eso carecen de la firmeza que les
da fuerza ejecutoria. mientras no sean impugnadas
por otra sentencia dictada en juicio ordinario. Neo se
aviene con la légica procedimental. de que una discu-
sion administrativa o judicial que ha sido términada
mediante un fallo definitivo firme, pueda reproducirse
indefinidamente en la misma via en que fué resuelta.
La resolucién de la Sala Civil, en que los Tribunales
de instancia se apoyaron para rechazar de oficio la ins-
cripcién de la marca que se propone proteger la com-
paiiia recurrente, es de esa especie de sentencias que
aunque no pasan en autoridad de cosa juzgada, por la
firmeza de la decision judicial que comtienen, tiemen
caracter ejecutorio mientras no sean desvirtuadas en
la amplia via declarativa; en tratandose de fallos dic-
tados en diligencias de caracter administrativo, mien-
tros mantengan esa condicion de firmeza, los funcio-
narios publicos estan obligados a acatarlos. Por las
anteriores razones, también es inconducente la cita del
articulo 62 que el recurrente considera aplicado inde-
bidamente e interpretado con error por la Sala.
Por tanto: Se declara sin lugar el recurso—.
Guzman.—Jorge Guardia.—Victor Ml. Elizondo.—
IS)a.niel Quirés S.—Evelio Ramirez—F. Calderon €.,
rio.
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TRIBUNALES DE TRABAJO

CIRCULAR

Sefiores  Alcades de Trabajo de la Provincia d& -
San José:
Nos permitimos hacerles saber que, de confor- 1

midad con el acuerdo de Corte Plena de treinta ¥
uno de octubre wltimo, publicado en el «Boletin Ju-
dicials del cuatro del mes en curso, las apelaciones
y consultas ante los Juzgados de Trabajo de San
José, en lo sucesivo deben ser distribuidas entre
dichos Juzgados por -turno riguroso, clasificando los
asuntos asi:
19— Juicios ordinarios de Trabajo
20—Juzgamientos por infraccion a la Ley de
Seguro Social. ‘
De ustedes atentamente,

ABEL CASTRO H EFRAIM SAENZC
Juez 12 de Trabajo Juez 22 de Trabajo

San José, 15 de noviembre de 1949.

A las catorce horas y treinta minutos del veinte
de diciembre del afio en curso, remataré en la
puerta exterior del edificio que ocupa este Juzgado,
y al mejor postor, sin Sujecion a base, el vapor de-
nominado «Alphay, anclado en el Muellecito Vie-
jo de esta ciudad. Es una embarcaciéon de casco de
hierro, eslora 153 pies; manga 23 pies y 3 pul- =
gadas y puntal de 6 pies. El barco se haya en re-
gulares condiciones, anteriormente fu€ pintado por
fuera, en Panamd, hace mas o menos un afio. Tie~
ne una serie de repuestos de radios como de mao-
tores, repuestos que pueden tener un valor apro-
ximado de diez mil colones. Tiene un total de 124
marcos de hierro que sirven de camarotes, ocho
maquinas principales en grupos de 4 a cada lade

es inadmisible para considerar en el caso de autos esos
textos legales como violados, (pues ademas de que en
esos articulos no se excluye en forma concreta esa cau-

y 2 plantas eléctricas. De. las maquinas principales,
5 se encuentran perfectamente armadas y 3 se en-
cuentran desarmadas; habiendo una totalmente en

sal para tal efecto), por existir en la referida T.ey de
Marcas de Fibrica la disposicion del pirrafo altimo
del articulo 122, reformado por €l Decreto-ley N© 359
de 26 de enero del corriente afio, que da hase para el
rechazo de la inscripcién de wna marca de fabrica,
‘cnando una sentencia firme anterior la haya declarado
no inscribible, pues tal disposicion legal obliga al Re-
gistrador a acatar v a proceder conforme a los fallos
firmes dictados por los superiores tribunales de jus-
ticia. De modo que al fundar los Tribunales de instan-
‘cia €] recthzo de la inscripcion de Ja marca “Maicena
Cristal” en ese articulo, no lo han aplicado- indebida-

<

pedazos. Los motores son de 6 cilindros y 225 ca-
ballos de fuerza, de marca Gray, sin nimero, mar-
cas, series o modelos a la vista. Las dos plantas
eléctricas son de 3 cilindros de la misma marca ¥
de 30 kilowatts, 120 v. v 1.200 R.P.M. Con 3
sopladores de aire eléctricos, marca Westinghouse.
de 115.%. v o. 3k - w. ¥ 1730 vueltas, un com-
presor marca Peerless, con motor de 34H.P,, y 1725
~R.PM. y 113v. Otro motor marca Peerless de 134
H.P.,, con 1725 RP.M. y 115 v. Un refrigerador
marca York completo, en buen estado de conser-
vacion, con un. motor eléctrico de 2 caballos. Un
aparato de radio en malas condiciones, un juego de . =
cartas marinas y libros de navegacion. Un winch

{..mente ni lo han interpretado con error.

)

isterio d_e Culturay Juveﬁtud, Costa Rica.
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para el ancla, con motor marca Crysler y otro en
J2 popa completamente destrozado. Pertenece 1a em-
barcacién segin autos, al sefior Kimbail Penney, el
cual es mayor de edad, soltero, norteamericano,
primer_piloto, siendo su domicilio actual ignorado:
dicho barco se encuentra depositado en la persona
e Juan Aponte_Aponte, mayor de edad, casado,
Inspector de Hacienda y de este vecindario, Se su.
basta por haberse asi ordenado en juicio de pre-
AVISO: y Otros extremos, establecido en este Des-
pacho por Luis Garcia Ortiz ¥y otros, extripulantes
el «Alpha», contra Kimbail Pemaey y otro. Para
Jos fines del articulo 534 del Cédigo de Comercio,
un cartel - anunciando esta subasta, se fijard en la
entrada de la Capitania de Puerto de Puntarenas—
E. Amador Rueda—M. A. Quesada C).,. Srig.
Juzgado de, Trabajo, Circuito Noveno, Puntarenas,
10 de noviembre de 1949.—FE. Amador Rueda—.
M. A. Quesada O., Srio.

B

TRIBUNAL DE PROBIDAD

Tribunal de Probidad.—San José, a las ocho
horas del dia once de agosto de mil novecientos cua-
¥enta y nucve. :

El presente juicio de probidad fué establecido por
«l sefior Rogelio Granados Chacon, mayor de edad,
«wasado, Ex-Militar, de este vecindario, residente en
"Tegucigalpa, mediante apoderado generalisimo, contra
el Estado en la persona juridica de la Oficina Admi-
aistradora de la Propiedad Intervenida que en autos
estuvo representada por el Licenciado Alfredo Tosi
Bonilla, mayor de edad, casado, de este vecindario, en
su caracter de Procurador en lo Civil de la Repihblica.
A este proceso sé acumuld el de la sefiora esposa del
actor dona Mercedes Solera Aguilar, de oficios do-
mésticos, mayor de edad, vecina de aqui, casada una
vez.

Resultando :

La parte actora en su escrita del ccho de octu-
bre de mil novecientos cuarenta y ocho, expone la for-
ma en que adquiriy bienes a partir del afio mil nove-
cientos cuarenta e indica que el finico cargo que tuvo
para el Gobierno fué el de Oficial Mayor de Segu-
ridad Piiblica, después de mayo de mil novecientos

sencillo; €l origen de nuestra predisposicion a conde-

| nar los manejos indebidos de Seguridad Piblica en

tiempos del senor Picado y Calderon Guardia, no esta
propiamente en este proceso donde las partes actoras

" han hecho lo posible por aparecer cumpliendo ‘honesta-

e gt e Wi bt

mente con su encargo. Ese origen se ha venido te-
jiendo en el estudio de varias demandas de personas
que formaron parte de la élite de tal dependencia ofi-
cial, que en sus errores de caleulo o explicacion y en
las fallas para ocultar ciertas probanzas que los com-
prometian, llevaron a nuestros animos la conviccion
de que la falta de probidad mas completa privaba en
muchas de las normas senaladas para disponer de los
dineros que los distintos presupuestos senalaban a Se-
guridad. Especialmente en ¢l ramo de alimentos nos

- asombramos de las constantes irregularidades y de la

complacencia de los contratistas para permitir que fun-
cionarios inescrupulosos se sirvieran de sus cargos como
simple medio de enriquecimiénto sin ninguna causa en
perjuicio de la Nacién. Talvez en el caso presente al-
guien pretendiera alegarnos que don Rogelio Grana-
dos si recibia de don Jorge Pastor Guevara los dineros

. por' bonificaciones, que indica su contabilidad, llevada

%:_———-—_____—_ ‘

por una persona Seria que a nosotros nos merece fe,
no estaba defraudando al Fisco pues las platas no ve-
nian de su arcas; nuestra respuesta inmediata tendria

. que ser negativa y estaria fundada con certeza en qué
' quien paga a un funcionario pablico algo que no debe,
i le esta comprando st silencio o complacencia para no
- cumplir con los compromisos que su contratacion le

impone en evidente e inmoral desbanque de los bienes
nacionales que aquél deberia ser ¢l primero en resguar-
dar, si el juramento que dié al aceptar su cargo no
fuese mas que una formalidad, Muchos otros argu-

mentos podrian esgrimirse contra nuestro pensar y para '

todos en ultimo extremo, tendriamos la respuesta basica
de que la conciencia de quienes juzgan, esti en posi-

" cion antagonica a la de aquéllos que se sirven de sus

cuarenta y cuatro. Alega que no tuvo enriquecimiento |

sin causa en perjuicio del Fisco y pide que en senten-
<ia se le declare libre de intervencién y con facultad
70 discutida para disponer de] bien inmueble que tiene
en esta ciudad. Mds o menos en los mismos términos
30 pronuncio su sefiora esposa en memorial llegado a
fas diez horas del siete de octubre pasado. Ambos adu-
jeron glgunas pruebas documentales, hicieron las con-
sideraciones de derecho pertinentes y se comprometie-
7on a la prueba de su accién, De esas demandas diGse
«l traslado de ley, habiendo sido contestadas como in-
forman los autos el diez de diciembre y seis de no-
viembre respectivamente, de aquel afio por los represen-
fantes de la contraria. Abriéronse los juicios a prue-
bas y se evacuaron las correspondientes ofrecidas por
ambas partes; luego se dieron las audiencias de ley
previas al fallo y por dltimo se recibieron algunas prue-
bas para mejor resolver, no notdndose en los proce-
dimientos defectos de forma; y

Considerando :

L—EI procedimiento comiin dispone que la re-
daccion de un fallo tiene que incluir en su primero y
segundo considerandos, los hechos probados y los que
no lo fueron. Luego vendran las consideraciones con-
secuentes y por dltimo el fallo o por tanto. Esa norma
n0s hemos visto precisados a variarla en estos juicios
para conseguir €l propésito de’concisién v brevedad
demandados en los juicios sometidos a nuestras dis-
posiciones; tal variacingesti ajustada a la Ley de
Probidad, nimero cuarefita y uno de dos de junio del
afo mil novecientos cuarenta.y ocho y sus posterios
reformas, ya que segiin ella nuestra mision viene a
Contraerse a decir in fine si la parte actora consiguio
aclarar el origen de los aumentos de patrimonio te-
nidos en el periodo por ella indicado, deslindindolos
de perjuicios indebidos al Fisco o sus instituciones
autonemas. El ajustarnos a ese pensar significa que
aqui estamos constrefiidos a informar con vista de los
autos, si alguna de las acciones del sefior Granados

acon, no tuvo explicacion cabal v merece sancién :
¥a respuesta es afirmativa en cuanto a ciertas canti.
ades con que se le retribuia mientras figuré como Ofi-
<ial Mayor de la Secretaria de Seguridad Piblica, por
Parte de las personas que por relacién contractual con el
Estado, suplian los alimentos a guarniciones militares,
“uarteles, circeles y diferentes agasajos de funciona-
- Tios estatales. Llegar a esa conclusién no fué asunto

altas posiciones para sembrar la inmoralidad. De ahi |

que no hagan falta mayores comentarios y sblo falte

la fijacion de la suma a reintegrar. En ese sentido y |
luego de bastantear diferentes factores, muy en especial |
el que quien se hace pagar tales irregularidades procura |

borrar los ntimeros por 1o menos, para que nadie llegue

a conocer sus beneficios, sirviéndonos de base la con- |
tabilidad del sefior Pastor y los informes dados por |
otras personas intervenidas a la par, de documentos '

mas o menos explicitos sobre tantos malos manejos,
tendriamos que impover sanciones voluminosas, pues

calculando ast las cosas llegan a insospechadas sumas. |

No queremos atenernos a ello para no pecar de injustos
por exceso y en tal virtud haciendo comparacion entre

lo que informa aquella contabilidad y lo que habrian

de apuntar los demas contratistas de alimentos, si fueran
tan cuidadosas como aquél, concluimos en que un mini-
mo de veintiin mil seiscientos colones recibié el sefor

Granados durante su periodo de servicio al Estado, que !

no tenia ningn asidero legal ni moral para su percep-
cion y que por la indole especial de esa defraudacion
habria de pagar el Tesoro Nacional por uno u otro
conducto. i :

II.—Es claro que la sefiora de don Rogelio, doiia
Mercedes Solera Aguilar, no tuvo cargos ni contratos
con el Estado en el periodo antes dicho y que por lo
mismo su demanda deberia declararse con lugar. Omi-
tese tal pronunciamiento pot cuanto ella fué acumu-
lada y ademds a nada conduciria tal declaratoria pues
ella es responsable solidaria ante el Estado con su
marido por la condena de éste y en tanto no se pague
su importe los bienes de los dos seguirian intervenidos.
Es también necesario incluir al final de este fallo una
explicacién con miras al futuro y a las constantes cri-
ticas que con buena o mala intencién se hacen a nues-
tros fallos. Leyendo el presente, quienes sean abo-
gados y atn quienes né, diran que el proceso propia-
mente dicho no tiene evidencias concluyentes para
sentenciar a tanto; puede que asi sea, pero nosotros
no sélo estamos conociendo este proceso sino muchos
otros que entre si se unen a menudo por la similitud
y por las pruebas que les son comunes. En los que se
refieren a la Secretaria de Seguridad Ptblica, median
los comentarios de partes y testigos v ain los docu-
mentos que torpemente quisieron - esconderse, sus-
critos por distintas personas, con los cuales formamos
la opinion de que ahi ¢l respeto a las cosas publicas no
e::xis_tié sino en contados casos. Con semejante con-
viccion bien podiamos haber sentado opiniones pura-
mente con ajuste a la conciencia y haber llegado a un
extremo mas significativo, pero el hecho de que el
sefior Granados hubjese tenido un capital considerable
al ingresar en el Gobierno y una prerrogativa de hombre
de trabajo, fué tomado muy en cuenta para proceder
en sentido contrario.

Por tanto, declirase sin lugar la demanda de don
Rogelio Granados Chacon y se le impone la obligacién
de reintegrar al Tesoro Piblico, quince dias después
de la notificaciébn de esta sentencia, la cantidad de
veintian mil seiscientos colones. En cuanto a su se-

fiora esposa dofia Mercedes Solera Aguilar; se omite
e : J

I pronunciamiento por ser solidariamente responsabl
don Rogelio a las resultas de este juicio. En tanto s
-I cancele aquella suma, manténgase la intervencion
los afecta y por los motivos que dieron lugar a
! proceso no cabe reclamacion contra ¢l Estado. En
! to a gastos de tramitacion estése a lo que la ley
pone a favor de la Junta Administradora de la
piedad Intervenida. Publiquese en el “Boletin Judici
G. Morales M.—Horacio Laperte.—Octavio Jin
A—F. Lorenzo B—José Joaquin Salazar A.—V
Fco. Asch R., Srio.

' VOTO DEL MIEMBRO OCTAVIO JIMENE:

Los actores sin lugar a duda, han podido compros
bar que sus respectivos juicios acumulados, que €n
Administracién del sefior Calderén Guardia no
ron relacion alguna con el Estado, Municipios, Ins
tuciones de las cuales pudiera habér derivado dinen
y otros bienes, En esa época ellos vivian en la ciud
de Turrialba dedicados al comercio, y al parecer segiil
la prueba aportada, en un comercio de buenas propors
ciones. Al comenzar la Administracion del sefor
cado venden ese Comercio y se trasladan a San jos
| ocupando el sefior Granados Chacon el puesto de Of
[ cial Mayor de Seguridad Publica. De modo que s
| relaciones directas con el Fstado comienzan a par
. de la citada Administracion. la documentacion g
' obra en autos no nos da pie para suponer, y mucho m
| nos para afirmar, que los actores se enriquecian ‘¢con di
| neros de la Nacion o Instituciones, Tanto e] seﬁ.‘
| Granados como su esposa son duenios de-dos propiess
i dades situadas en esta ciudad, pero los fendos con s
! cual los adquirieron en concepto del suscrito miemb
| son fondos propios de ellos, provenientes de sus achis
. vidades comerciales desplegadas en la ciudad de "Tas
 rrialba. No hay fuera de esos bienes otros y por con
siguiente, tampoco se presenta la duda en cuanto a ins
versiones que deben tener justificacion. Estos juicios d&
probidad deben fallarse con base en la documentacionm
y demis pruebas que las partes hayan podido aportag
al propio juicio. El fallo de mayoria no lo ha creido asis
y por ¢l contrario, ha ido a otro juicio que nada tiene:
que ver con el presente, a extraer de alli no va utia:
prueba sino una referencia condenatoria, en contra’
de los actores. En el parecer del suscrito miembro g
| la Contabilidad de don Jorge Pastor Guevara, de don-
i de se han extraido los asientos que acusan comisiones
i recibidas por el sefior Granados en un contrato de ali < 4
mentacion celebrado por dicho sefior Pastor con el
Estado, no prueba nada en contra del sefior Granades
en el presente caso. Los Libros de Contabilidad nece~
sariamente son indices del movimiento realizado por
sus duefios, pero mientras sus asientos no tengan la
comprobacion de que los terceros que ellos registras
en alguna operacion, realizaron efectivamente esa ope-
racion, son simples documentos en contra del due
de la Contabilidad. EI sefior’ Pastor en el acta que fi-
gura a los folios 49 y 50 de este juicio, afirma que
un porcentaje cargado a las raciones suministradas
por €l lo recibia el sefior Granados, pero atn cuantdo
presentd un talonario de cheques alegando que de ellos
habian sido girados a favor del sefior Granados y don
René Picado, dos, manifesta que no recuerda que
fueron extendidos a nombre de esas personas, prome-
tiendo que hard lo posible por realizar la comproba
cién. Nada de esto se realizo. Esti dentro de lo posi=
ble que ocurriera lo que el sefior Pastor afirma en
sus Libros, pero serfa injustificads que por una coss
tan vaga se condenara al Actor a la devolucién de di-
nero cuya cantidad es. imposible de fijar, Lo anterior
motiva el voto del suserito miembro declarando corr
lugar las demandas acumuladas por el sefior Granados
¥y la sefiora Solera de Granados.—Octavio Jiménez A
Victor Feo. Asch R., Srio. '

VOTO DEI, MIEMBRO SALAZAR ARIAS

El suscrito fija en cincuenta mil colones 1a suma
que el actor debe reintegrar al Fisco. Para ello le sit=
ven de base las siguientes consideraciones.

. L—FEl intérvenido Jorge Pastor Guevara, al ex-
plicar en su demanda la historia de un contrato inj- =
ciado en mayo de 1944, para la alimentacién de reos Vo
guarnicion de la Penitenciaria de San José, afirma &
con el respaldo de su contabilidad legalmente llevada
que en los altibajos de su negocio influyé también “al-
guna modalidad de la contratacién, tocante al compro~
miso que adquiera con dos altos funcionarios piiblicas
el Secretario de Estado y el Oficial Mayor de:la,
cretaria de Seguridad Pblica, sefiores René Pica
Rogelio Granados. La modalidad dé Ia contratacian,
vino precisamente del atraso en los pagos a que a
hiciera referencias. En una




pnto o bonificacion que a ellos personalmente les
a, en la cantidad de tres céntimos por racion que
suministrara”. Es de simple légica presumir que,
la igualdad de circunstancias imperantes, la ma-
ia sino todos los demés contratisas de alimentacion
carceles y guarniciones, sufrieron el mismo atraco
aquellos dos funcionarios emboscados en sus altas
iciones.
II.—En el juicio de otro intervenido, Daniel Si-
aja Quesada, su defensor Licenciado Antonio Cruz
lafios, afirmé ante este Tribunal que su cliente, para
pder mantener el ilicito negocio de importacion y
ta publica de loteria extranjera, tenia que suminis-
dinero a altos funcionarios piblicos, entre los cua-
les se hallaba el senor Granados. Fuera de que el Li-
ciado Cruz hablaba asi debidamente autorizado por
representante sefior Sibaja, es lo cierto que, an
in esa declaracion, resulta evidente que la impunidad
que se efectuaba €l mencionado negocio de lote-
s prohibidas no podia producirse con la complicidad
quienes, como el actor Granados, tenian prominen-
“tes funciones para haber acabado de cuajo con aquél
- trafico ilegal que se hacia, a la vista de todos, en uno
- de los mas conocidos tramos del Mercado Central de
~esta ciudad. Igual comentario surge al recordar la es-
- candalosa actividad de los empresarios de juegos prohi-
" bidos: las ruletas y dados se explotaban, hasta con
" fraude para el piiblico incauto, en todas las plazas pa-
hlicas con ocasion de las fiestas civicas locales
- en la capital, funcionaban cinicamente diversos ga-
- ritos a donde cualquiera llegaba menos la pelicia, ; Por
qué? La respuesta no ha de hallarse en los folios de
. ese expediente, donde el sefior Granados se ha afa-
- nado’ inicamente en amontonar pruebas sobre lo bueno
- que hizo, ya que es natural que de sus malas acciones
~ni haga confesion ni dejara pruebas a inmediato al-
- cance del Fiscal. Pero no necesita demostracion, por
~ser un hecho absolutamente claro, que el mercado
neg"ro del vicio del juego no pudo explotarse en la for-
ama publica en que se hacia, sin un previo entendi-
- miento—por sociedad o cohecho—con las 1nds altas
. autoridades, entre las que figurd el Oficial Mayor de
- Seguridad Pablica, cuya jurisdiccion militar v poli-
. ciaca apenas era superada por la del Secretario de Es-
¢ tado y la del Comandante en Jefe. A este respecto, el
. propio apoderado de Granados, al folio 3 vuelto de su
demanda explica que: “El Ministro de Seguridad Pu-
blica fRené Picado), salia del pais y \ugCl'lu Granados
_. " quedaba al frente del Ministerio con su tinico y modesto /
S sudido (P SODIU) de DN Mayor, asumiendu Sas
responsabilidades y trabajos del titular,”
I11.—Otro filon habilmente explotado por  los
santos grandes de aquella Secretaria de Istado, fuc
= el de la entrada de extranjeros, de aquella Secretaria de
© Kstado, de 10s cuales unos eran gentes aceptables, y otros
simples mercaderes avidos de domiciliarse aqui. El nego-
¢io era habil por los siguientes motivos ; en cuanto a cier-
tos ciudadanos alemanes, porque en su condicion de sub-
~ ditos de un pais vencido se halleban en estado de in-
~ defension para reclamar contra el abuso de las auto-
mdades de agui, gue les cobraban tarifas caprichosas
- para dejarlos entrar, Puede citarle €l caso de don Wer-
.~ ner Breithaupt, quien después de haber vivido muchos
. afios arraigado en el pais, sufrio expulsion a pretexto
- de la guerra. Terminada ésta, don Werner quiso vol-
ver a Costa Rica, pero no recibio ¢l permiso de rein-

§
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tegro hasta después de que su esposa dofia Goldy von ! Se hace algunas consideraciones de derecho y se pide

Schoter y su abogado don Rafael A. Rojas, tuvieron

. que pagar la suma de cincuenta mil colones, en efec-
~ tivo, al Oficial Mayor Granados, quien exigié tal pre-
~ cio como comdicion para acceder al reingreso solici-
- tado. Ahora en cuanto a la otra clase de inmigrantes,
sean los mercaderes que en su mayoria viajaban con

- pasaportes poloneses, como resultaban indeseables des-
~ de el punto de vista social y nacional, ya que en razon
- de su oficio o preparacion no eran personas indus-
. triosas sino improductivos para la economia del pais,
se recurria por los funcionarios de Seguridad Publi-

. ca—a pretexto de cumplir el articulo 52 del Regla-
. mento de Migracion—a exigirles el previo deposito de
- buenas sumas de dinerp para admitirles su entrada y
residencia aqui. Tal requisito aparentemente bueno,

- resultaba malo a la postre, porque de aquellos depo-
sitos, o no se hacia comprobante, o si se daba era por
“menor suma que la recibida; v asi dejaron de afluir
- muchos dineros a la Tesorena Oficial. T.a astucia del
_.negocto estribaba en que los funcionarios tenian ase-
rado de antemano el silencio de esos inmigrantes in-
eseables, va que éstos no iban a ser tan zonzos para
“ha::er delaciones que, al mismo tiempo que comproba—
_" la ilegitimidad de su ingreso, les aparejaria res-
nsabilidad penal como sobornantes, pues en realidad
no eran las autoridades, sino tales mercaderes, quienes
maban la iniciativa en busca del precio de su incon-
eniente entrada al pais. No ha de olvidarse, a 1a hora
la responsabilidad, que aun cuando la mayoria sino
as las licencias de inmigracién iban auterizadas con
rmia del Oficial Gfanados. o real es que entre las
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i clpacum concretando tal participacion al recono-

; y aqui,

como simple instrumento de su Superior Jerarquico.
Eso es evidente, y no puede perderse de vista al es-
tudiar su actuacion en la Oficialia Mayor, cargo que
desempend desde el cuatro de setiembre de 1944 hasta
mediados de abril de 1948, cuando huvd del pais al
caer el Gobierno de Picado.

I'V.—Resumiendo, tenemos: que por concepto de
mordidas sobre los pagos que el Estado hizo a Jorge
Pastor, por cuenta del contrato con éste para alimen-
tacion de los reos y guarnicion de la Penitenciaria, el
seflor Granados recibié para si un total de cuatrg mil
ochocientos colones. En cambio, ha sido imposible lo-
grar datos que determinen las sumas devengadas por
aquél en pago de su ‘tolerancia o Lmnpllcmlad en el ne-
gocio de loterias extranjeras y juegos prohibidos, ac-

! tividades ambas que irrogaban perjuicio a instituciones

puiblicas no solo por la competencia desleal que hacian
a la Loteria Nacional, sino también por las gruesas
sumas de dinero que se dejaron de recoger por con-
cepto de multas y comisos previstos por la ley, Tam-
poco hay cifras acerca del monto que personalmente
correspondié a Granados en las sumas delictuosamente
recogidas con motivo del ingreso de extranjeros. Asi
las cosas, y hallindome frente a una mdltiple defrau-
dacion, de los intereses estatales, cuya cuantia global
ni consta en autos ni puede ser fijada pericialmente,
cabe aplicar por analogia la regla del articulo 276 del
Cadigo Penal que faculta a los Tribunales para esti-
mar prudencialmente el valor de las cosas u objeto de
una delincuencia contra la propiedad cuando—como en
caso de autos—hay ausencia de datos para determi-
narlo directamente por los medios comunes de prueba.
De modo que, en uso de tal facultad muy propia de un
Tribunal de conciencia, como éstg procede—con vista
de todas las circunstancias que. ain cuando en su ma-
yoria no aparecen en autos, son, sin embargo, evi-
dentes estimar en un minime de cincuenta mil colones
lo que el sefior Granados debe reintegrar al Fisco. Con
tal pronunciamiento, el suscrito asume la responsabi-
lidad de separarse del criterio henigno de la mayoria
y de enfrentarse al otro, pero ingenuo voto de minoria.
low Joaquin Salazar A.—Victor Fco. Asch R., Srio.

Tribunal de Probidad.—San José, a las ocho
horas del dia once de octubre de mil novecientos cua-
renta y nueve.

Esta demanda la establecid el senor Licenciado
Enrigue Guier Saenz, mayor de edad, casado, abogado,
de este vecindario, en su condicion de Apoderado Es-
pecial Judicial de don Teodoro Picado Michalsky, ma-
vor de edad, casado en \‘cgumkls nupeias, vecino de
.\Lum.gn'l abogado, contra el Estado, en la persona
_]urldu.l de la Junta Administradora de la Propiedad
Intervenida que en autos se hizo representar por el
Fiscal Especifico de la Procuraduria . General de la
Republica don César Augusto Solano Sibaja, mayor
de edad, pasante de abogado, casado. de este vecindario,

Resultando :

19—A las guince horas de] primero de octubre del
ano pasado se presentd el memorial que inicia estas
diligencias en el cual hizose una explicacion mas o

| menos detallada de los bienes pertenecientes al Licen-

- ciado Picado y de los que adquiri6 en tanto fungio
como Diputado y como Presidente de la Repiblica,

declarar en sentencia libres de intervencién los bienes
del sefior Picado y los de su hija'menor Maria Ceci-
lia, Esa demanda se refiere exclusivamente a €1, pues
la de su sefiora esposa fué tramitada y fallada por
aparte v con mucha anterioridad a la presente. Es-
tando en forma se did, audiencia a la Procuraduria
General de la Republica por resolucion de las catoree
horas y quince minutos del cuatro de octubre siguiente.

2*—I.a audiencia dada al representante del Estado
en este juicio vencio sin que mediara respuesta alguna
y por ello el representante del actor Licenciado En-
rique Guier Saenz, pidid que se continuasen los tra-
mites en rebeldia del Estado o de su representante.
Estando conforme a derecho esa peticion, por reso-
lucion de las catorce horas y diez minutos del cuatro
de noviembre se abrio a pruebas disponiendo recibirse
las que se ordenaron en el escrito de demanda y las
que las partes ofrecieran, en ese término.

3*—Vencido el plazo para pruebas, el veintitrés
de febrero de este afio se presentd un memorial del
Fiscal Especifico de la Procuraduria General de la Re-
publica en donde se expresa mas o menos én los tér-
minos en que se diran, advirtiendo que con ese mismo
memorial y con fecha que se nota dentro del término
dado para contestar se adjuntd un escrito-del Licen-
ciado Paal Chaverri Rodriguez, apersonando a otro
{ profesional para representar al Estado en el juicio. Los
| términos de la respuesta el sefior Solano son los si-
guientes : Fxplica que contesta hasta esa fecha debido
a la importancia de la demanda y por tratarse de un

lEx-Prc—sidcntc lo que requicre un cencienzudo estudio

- - s . 1
malas acciones de éste, unas las realizé por si, y otras

manifestaciones de la defensa en cuanto a que el sefior
Picado no se enriqueci a costas de la Nacion y dice
que si dejo a otros hacerlo, cosa que no es un secreto
para nadie, tomando en cuenta el desastroso estado de
la Hacienda Piblica cuando él dejo el poder. No acep=-
ta como legitima la donacion que se dice le hizo don

Vicente Urcuyo Rodriguez, en la Sociedad Ganadera
de Orosi Limitada, de la mitad de los correspondien-
tes cupones de capital. En cuanto a los hechos los
acepta dejando su apreciacion a juicio del Tribunal.
Rechaza como indebido todas las disposiciones de li-
cores de la Fabrica Nacional que hiciera el seior Pj-
cado y las enumera advirtiendo que solo un afio ello
alcanzé a catorce mil y resto de colones, Sobre adqui-
sicion de bienes o sobre manejo: de algunos otros per-
tenecientes al Estado no hace indicaciéon ninguna.
Luego se refiere a las consideraciones ¢e derecho ¥
concluye pidiendo que todos los bienes del senor Pi-
cado deben responder por los despojos hechos al Fisco
con su aquiescencia por terceros. Adjunté algunes

comprobantes de los negocios de licores y no indico

otras pruebas. En resolucion de las nueve y veinte del

veinticinco de febrero, se dio traslado a las partes para

que alegasen lo pertinente en relacion con el juicie

cuyas pruebas ya habian sido recibidas, traslado fmi-

camente aprovechado por el Licenciado Guier.

—Por tener relacion con las disposiciones que

se haran en el por tanto, es necesario decir que existé
en este Tribunal una demanda contra el Estado mi-
ciada por la Compania Ganadera de Orosi, Sociedad
de Responsabilidad Limitada y que entre sus pruebas
esta la de que don Teodoro figura como duefio de la
mitad de las acciones del capital estimado en cien mil
colones, acciones que no se pusieron a su nombre e
la escritura constitutiva sino al de un sefior Urcuyo,
que posteriormente -hizo hincapié en que €l nunca
habia tenido participacion alguna en esa empresa y
solo habia prestado su nombre para que no apareciese
el del Presidente de la Repablica. En los procedi-
mientos no se nota defecto de forma, y

Considerando :

[.—En este juicio, uno de los que mas interesan
a la opinién ptiblica, se hace dificil explicar en forma
totalmente convincente por qué nuestra Opinion es que
la parte actora no ha de ser sancionada., Se hace difi-
cil porque el publico juzga sin conocer los muchos de~
talles del proceso y esti dispuesto a tildar de inmoraf
cualquier fallo que no satisfaga el suyo dado ya hace
mucho Biempo atenido exclusivamente a los decires ¢a=
llejeros. Nuestra mision es dura; cuando condenanios
dante el imperativo de nuestras conciencias un sector
nos critica y nos tilda de apasionados dedicandose a
insinuarnos amenazas de mas o menos fuste. Si absol=
vemos, entonces se dice que nos pagaron por ello o que
S0Mos  unos immorales (8] (lli(‘ no tenemaos \’ﬂlof pal':v
imponer los dictados de la conciencia.
ante el deseo de cumplir con nuestro deber sin que nos
hagan mella los comentarios de uno u otro sector, por
importantes que sean sus voceros, tenemos que decla-
rar que el caso del sefior Picado nos sehala pruehas
que lo comprometan en forma que impidan admitic la
presente demanda. Cierto que muchos licores de Ia
Tabrica Nacional pasaron a la Casa Presidencial em
tanto €l habitaba alli. Cierto que algunos donativos
hizo de los mismos, pero es también cierto que por
muy apasionados que se nos crea, no podriamoes res-
tringir la personalidad de un Jefe del Poder Ejecutive
hasta el extremo de negarle aptitud para hacer llegar
los licores por cuenta de la Nacién para las obligadas
celebraciones diplematicas, para donativos a entida-
des necesitadas o para su uso particular y el de sus
parientes allegados. Profundamente hemos criticado al

ni siquiera nos asomamos a las cuentas de la Fabrica
de Iicores para que devolviera las muchas o pocas bo-
tellas de vinos baratos y licores nacionales que entre
mil novecientos cuarenta y mil novecientos cuarenta ¥

de la Repiiblica. Nuestra ridiculez, si es que asi se nos

cuencia si tratandose de Calderon Guardia, en nuestra
opinién exclusivo culpable de los muchos perjuicios
sufridos por la Hacienda Publica a partir de aquel
primer afo citado, no revisamos su cuenta de licores.
en el caso de Picado, tampoco lo haremos, pues seria

dispuestos a condenar a como hava lugar. Cierto que

_con justicia tildarse ello
la altura que hemos en cada caso querido imponer &
nuestros actos condenar al presidente de la Repablica
a devclver los licores aque él. sus par’ ‘entes,

gos o el cuerpo diplomatico pudo ingerir mientras (qu"

del Sig,tgma; acional de Bibliotecas del Ministerio de Cult_ura y Juventud, Costa Rica.

Y

Sin embarge

mandatario que tom¢ los dineros del Estado y los de- A
rroch6 entre sus amigos y parientse. Sin titubeos em
cada caso ordenamos devolver muchas de esas sumas

incluyendo el patrimonio de aquel gobernante, pere =

cuatro pudieron pasar de la Fébrica a la Presidencia

puede tildar, no llegaba ni llegara a tanto. En conse- E:

pecar de lo que mucha gente sin razén nos juzgam:
tomar tanto licor debe ser pec cado grave, pero no puede e

comp enriquecimiento st
causa en perjuicio del Estado v ademds no rima cor®

K
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u mandato. Creemos que al asi pensar hacemos eco
al sentir de las conciencias decentes de Costa Rica.
[I—Analizado ese aspecto de la vida del dctor
nos toca seguir el proceso sobre las demis alegaciones
pruebas encontrandonos con la donacién de un ca-
mion que s¢ dice llevé a cabo indebidamente, Hay do-
cumentas que explican el derecho en forma totalmente
diferente. Se habla de un chasis viejo que fué vendido
con autcrizacion de las respectivas dependencias del
Fstado. Creemos las explicaciones de la parte porque
son légicas y apoyadas, por buenos documentos y vol-
vemos de nuevo al mismo argumento anterior: Por
ochocientos colones que costd el vehiculo, no vamos
4 imponer una condenatoria en este caso, lo que seria
,—;diculga y sobre todo contrario a la documentacion
I11—Entre los puntos expuestos a nuestra con-
sideracion esta también el de varias sumas giradas al
icenciado Picado en dolares para gastos de viaje a
Tstados Unidos y Panama. .o mismo, no encontramos
en ello enriquecimiento sin causa en perjuicio del Fisco
pues se trataba de misiones cumplidas en su condicion
de Presidente de la Republica que pudieron talvez ser
ovechosas para las relaciones internacionales de Costa
Rica. Asi lo hemos estimado en varios otros juicios,
_cuando anotamos el bien en cuestion, rechazando como
indebido €l pago en caso contrario sin vacilaciones.
Para que se nos comprenda ha de saberse que nuestra
«<ondenatoria se impone cuando “hubo aumento de ca-
pital de la parte actora mediando fraude que perjudico

* Jas Arcas Nacionales”; valdria preguntar en cuanto

a este aspecto si alguien con animo sereno puede en-
«<ontrar tales condiciones en la percepcion de esas su-
smas por €l senor Picado. Al hablar asi no pretende-
mos ser sus panegiristas; lo que el hizo malo, malo
sera y no €s a nosotros a quienes toca decirlo, pues
aqui estamos juzgando tnicamente actos en relacion
«on los bienes nacionales. Si apuntamos las realida-
<les al respecto procurando hacerlo con la altura indis-
pensable a nuestras delicadas funciones. La prueba pre-
sentada por una y otra parte, solo esos hechos sefala
‘como dudosos, Nosotros no conocemos otros que deja-
ran riqueza indebida, salvo la excepeion que indicaremos

' v por lo mismo en lo fundamental estamos conformes en

manifestar que la parte accionante no aparece luego de
tramitado su proceso de probidad, enriquecida vistosa-
anente en perjuicio de la Nacion, valiendo al respecto
agregar que las mejoras que hizo a su bien de Montes
de Oca son las que cualquier persona con un sueldo
«comao el suyo podria honestamente haber llevado a cabo.
Muchas personas que enderezan sus criticas enconadas
<ontra este Tribunal no saben que sus integrantes son
jueces, no perseguidores de oficio: si lo supieran o ad-
mitieran estarian conformes en admitir que los fallus
por nosotres dados han de basarse, en consécuenc a,
sobre las pruebas y alegaciones de ambas partes y que
en el presente caso eso es precisamente lo que hicimces.

1V —Expusimos un andlisis mesurado de las ac-
2uaciones del seiior Picado en el terreno econémico,
«dandolas por buenas en ajuste a costumbres que nun-
«a se tacharon de ilegales, pero ahora nos corresponde
adentrarnos en la discusion de varios hechos que si
estimamos tener ese cardcter, La Compaiiia Ganadera
de Orosi, Sociedad de Responsabilidad Limitada, se
<onstituyd por escritura otorgada en esta ci}xdad a las
trece horas del doce de julio de mil novecientos cua-
wenta y seis, con capital de cien mil colones dividido
en vemte cuotas de cinco mil colones, que segun s¢
alijo fueron suscritas y pagadas por sus dos nicos s0-
<ios don Vicente y don Clodomiro Urcuyo Rodriguez
{ ¢l primero Ministro de Costa Rica en Nicaragua). Esa
empresa se constituyé con el proposito—demostrado
Juego en sus actos—de comerciar con el ingreso de ga-
made 2 Costa Rica y para la explotacion de una finca

«ue adquirieron de los sefiores Morice. Esa. empresa,

<omo miorman sus propios libros, no contaba practica-
smente capital e inici6 operaciones con un crédito a
favor del sefior René Picado, suma que le permitio
adquirir aquel inmueble que luego fué hipotecado al
‘Banco Nacional de Seguros por una suma superior a su
«osto de compra. Esa empresa adquirié una considerable
<antidad de ganado al crédito que luego dié en prenda
al Banco Nacional de Costa Rica por crédito consi-
derable tramitado segiin informa el propio delegado
el Banco con preferencia a otras operacicnes de fecha
anterior. Esa empresa fué condenada por nosotros a
devolver al Estado una suma considerable de dinero
por impuestos de importacion de ganado, _dej_ado de
cancelar en su oportunidad y en ella. segin informa
@] eitado don Clodomiro Urcuyo en documento que se
guarda, el accionista de la mitad del capital era el
Presidente de la Reptiblica don Teodoro Picado Mi-
<halski, a cuyo nombre aparecen las acciones o cuotas
de capital cuya copia fotostatica ha sido agregada al
Juicio, circunstancia que como queda claro trato de
ocultarse en la escritura constitutiva, Todo esto si lo
«onsideramos nosotros muy grave y nada ni nadie po-
dria convencernos de que ese consorcio del Ministro
le Costa Rica en Nicaragua y €l Presidente de la Re-
piiblica. no se habia llevado a cabo para comerciar im-

te documento es | :
e documento e

Y

portando ganado en condiciones de ventaja con los
otros. competidores, valiéndose de los soportes inde-
bidos que procuraban la posicion de ambos socios. Du-
dar sobre esp seria tonto, si tantas cosas contrarias se
juntaban a la explicacién dada en el escrito inicial de
que el seiior Urcuyo—don Vicente—era el factotum
de todo eso, concretandose don Teodoro a recibir como
regalo una parte de las acciones, Esos regalos solo se
hacen a quien los puede pagar, ya sea de su peculio 0
disponiendo de todas las regalias que le puede procurar
el indebido ejercicio de su alto cargo. Por ello estima-
mos que el sefior Picado tenia que ser solidariamente
responsable de lo que indebidamente dejoé de pagar al
Estado esa Sociedad Ganadera de Orosi; si no decla-
ramos sin Tugar su demanda en tal virtud, se _d:ebe a
que dicha empresa tiene su propio juicio y ahi impo-
nemos la sancién por el total. Valga entonces la ex-
plicacion de este considerando para la disposicion ac-
cesoria que tiene la parte resolutiva.

Por tanto, se declara con lugar la presente de-
manda v en consecuencia se dispone: a) Que todos
los bienes del Licenciado Teodoro Picado fueron le-
gitimamente adquiridos con valores bien _habldos, con
la excepeion indicada luego. b), Que &l dinero deposi-
tado por su hija Maria Cecilia Picado Ramirez en la
Seccion de Ahorros del Banco Nacional de Costa Rica
es de su legitima pertenencia. ¢) Reintégrese a dicha
menor en el disfrute de ese dinero. d) Levantese I
intervencion del sefior Picado en forma definitiva, una
vez cancelado el importe de la condenatoria hecha a la
Sociedad Ganadera de Orosi Limitada de cuyos ma-
nejos indebidos se le declara solidariamente responsa-
ble. En cuanto a gastos de tramitacion e intervencion
estése a lo dispuesto por la Ley de Probidad nimero
cuarenta y uno de dos de junio del afno pasado y sus
reformas, a favor de la Junta Administradora de la
Propiedad TIntervenida. Fundindose este pronumncia-
miento en esa Ley, se declara que por los motivos que
dieron lugar a intervencién y juicio no caben reclamos
contra el Estado. Publiquese en el “Boletin Judicial”.
G. Morales M.—A. Gutiérrez Ch.—Jorge Calvo A.—
F. Lorenzo B.—Horago Laporte—Victor Fco. Asch
R., Srio.

s

Tribunal de Probidad.—San José, a las ocho horas
del dia veinticinco de agosto de mil novecientos cua-
renta y nueve,

El presente juicio de probidad se ha seguido a
instancias del sefior Diego Lopez Roig, mayor, ca-
sado una vez, oficinista, vecino actualmente de la civ-
dad de California de lcs Estados Unidos de Norte
América, contra el Estado en la persona juridica de
la Junta Administradora de la Propiedad Intervenida
que en antos fué representada por el sefior Licenciado
Carlos Luis Solérzana Gonzalez, en su cardcter de
Procurador Especifico de la Procuraduria General de
Ja Reptblica, Han sido mencionados también en autos
la sefiora esposa del actor dofa Zulay Echandi Jimé-
nez de Lobpez y sus menores hijos Diego y Arnoldo.

Resultando :

El dia once de octubre del afio pasado, el sefor
Lopez Roig en memorial que present pidio que en
sentencia se le declarase libre de intervencion y debi-
damente adquiridos sus bienes porque ellos son el pro-
ducto de su trabajo honrado y no de manejos inde-
bidos contra el Estado o sus instituciones autonomas
entre los ‘afios mil novecientos cuarenta y mil nove-
cientos cuarenta y ocho (mes de mayo). Al efecto
hizo las consideraciones de derecho que estimé opor-
tunas e indicacion de probar su demanda; de ella
se did el traslado de ley y representante de la
contraria contesté con .rescrvas en memorial del dia
once de diciembre del afio pasado. Se abrié el juicio
a pruebas y fueron recibidas las pertinentes de ambas
partes, luego se dié la audiencia legal previa al fallo
y antes de éste se ordend para mejor proveer algunas
probanzas indispensables. En los procedimientos no se
nota defecto de forma: v

Considerande :

La realidad que informa este expediente junto con
sus pruebas, al final de su tramitacion, es la siguiente:
el seflor Lopez trabajé varios afios para el Ferrocarril
Eléctrico al Pacifico v luego fué trasladado, ascen-
diéndolo a servir en la Secretaria de Seguridad Pu-
blica. Ahi devengd los respectivos sueldos de presu-
puesto, algunas sumas pars gastos y ademas las si-
guientes tres cantidades’ cinco mil colones al salir del
Ferrocarril para servir en Seguridad por concepto de
preaviso y auxilio de cesantia; cinco mil cclones, con-
forme a giro quince mil c¢ento trece y dieciséis mil
seiscientos tres colones, ochenta y cinco céntimos por
horas extras trabajadas se in se dice al Ferrocarril
Eléctrico al Pacifico. Tode lo demas que hay en el
proceso viene a ser secuncario y de innecesaria cita
ante esas tres cantidades, e conformidad con la ley

m—— eSS
de probidad ntimero cuarenta y uno que nos avoca
para sentencia a considerar si sobre alguna adquisicion
del intervenido no fué desvirtuada la presuncion legal
de fraude. El primer recibo no tiene otro fundamento
juridico que el deseo del gobernante de premiar a su fie-
les lugartenientes; mal podria nadie decir que el pasar
de una dependencia estatal a otra devengando en la nue-
va posicion mejores emojumentos, va a ser motivo su-
ficiente para un preaviso y auxilio de cesantia tan con-
siderable y por una suma que no tiene ajuste ni en las
normas de cileulo que fijan las leyes de trabajo.  Por
ello estamos conformes en que tal cantidad debe rein-
gresar a las Arcas Nacionales. El giro de cinco mil
colones apuntado fué otra de las graciosas concesiones
del gobernante, que como si fuera cosa propia disponia
de la Hacienda Publica, para mejorar la situacion eco-
némica de aquéllos que por lo mismo nunca tenian
motivo de critica contra sus actuaciones. A mas de lo
dicho, valdrian otros argumentos que consideramos
innecesarios, concluyendo en que tal cantidad también
tiene que volver al Fisco. Razones analogas nos mue-
ven a ordenar el reintegro de los dieciséis mil y resto
de colones enunciados y ello, entre otras cosas, porque
a cualquir persona que hubiese estado en Puntarenas
mientras el sefior Lopez fungia como Jefe de Muelle,
pudo darse cuenta de que el rendimiento de trabajo
suyo era una cosa problematica, que en opinion de mu-
chos no alcanzaba ni para cumplir las horas ordinarias
de trabajo a que esta obligado, y menos para venir
después de hacerse pagar tan crecida suma por horas
extra, sin llenar ninguna formalidad legal de fijacion,
sino simplemente siguiendo aquellas normas de com-
placencia de los de arriba. Si tuviéramos que hablar
en términos legalistas, podriamos traer a colada varios
articulos de la legislacion de trabajo, con las cuales
semejante pago estaria condenado a la mas completa
nulidad, como los demas que para ese entonces se
hicieron en el Ferrocarril del Estado a varias personas.

Por tanto, se declara sin lugar la demanda y se
condena al sefior Lopez Roig, a devolver a] Estado
una vez firme esta sentencia, la suma de veintiséis mil
seiscientos tres colones, ochenta y cinco céntimos. En
tanto no sea cancelada, contintie la intervencion en bie-
nes de aquél ¥ por solidaridad legal en los de su se-
flora esposa e hijos menores. Por los motivos que han
dado lugar a este juicio, no cabe reclamo contra el
Estado v en cuanto a gastos de tramitacion estése a lo
resuelto en la ley a favor de la Junta Administradora
de la Propiedad Intervenida. Publiquese en el “Bo-
letin Judicial”.—G. Morales M.—Jorge Calvo A—F.
Lorenzo B.—Horacio Laporte—Octavio Jiménez A.
Victor Fco. Asch R., Srio.

VOTO DEL MIEMBRO JIMENEZ ALPIZAR.

" Considero que la parte actora no ha podido dar
una explicacion adecuada al retiro que hiciera de la
suma de cinco mil colones correspondientes al giro
15113. Adn cuando se expresa que el origen fué la
Huelga de Brazos Caidos y que el producto del mismo
se invirtid en pagar parte de los gastos ocasionados ,
por ese movimiento, es lo cierto que no hay, en el pre-
sente juicio comprobacion alguna de que efectivamente -
los hechos fueran asi. En lo que respecta a las demas
partidas de dinero retiradas por el sefior Lopez Roig,
tales como pago de horas por trabajos extraordina-
rios verificado en el Muelle de Puntarenas y presta-
ciones legales pagadas por el Estado, no encuentro que
se retiran de una manera irregular ni que constitu-
yeran fraude. Sostiene la parte actora que la partida
percibida por él como pago de trabajo extraordinario
procede de un fondo en poder del Gobierno y pagada
por las Compafiias Navieras que usan en €l Muelle
de Puntarenas. Debié hacerse prueba en contrario
para desvirtuar esa afirmacién y no aparece en este
juicio que la parte acusadora formulara ninguna ges-
tion. La indemnizacién que acordé la Junta de Re-
clamos del Ministerio de Obras Piblicas tiene su jus-
tificacion en las leyes de Trabajo vigentes. Si confor-
me a ellas se dio el acuerdo después del estudio del
reclamo del actor, no parece natural que debe desco-
nocerse lo resuelto por un organismo con jurisdiccion
v atribuciones legales.

Considero, pues, que la parte actora no queda obli-
gada a devolver a] Estado en este juicio otra partida
que la de cinco mil colones a que se refiere el giro
N¢ 15113 de fecha 23 de octubre de 1947 —Octavio
Jiménez A.—Victor Fco. Asch R., Srio.

Tribunal de

Sanciones Inmediatas

A los reos ausentes Rubén Calderén Castillo,
Gilberto Calero Gomez, Guillermo SaenzyOreamuno,

Claudio Fonseca Zayas Bazan y Fernando Fonseca

Zayas Bazin, se les hace saber: que en la sumaria

que se mstruyé en este Tribunal per el delto de

sHurto» cometido en perjuicio de la Seciedad

L




X

Rafael Moria Sucesores Limitada, contra ellos y
| ofros, sc¢ encuentra la sentencia que en lo condu-
cente dice: «Tribunal de Sanciones Inme_dlatas,
‘San José, a las ocho horas del cinco de noviembre
de mil novecientos cuarenta y nueve. En la presente
causa seguida de oficio contra Jorge Luis Solano
Pereira, de veintiocho afios de edad, soltero, fonta-
. nero, nativo y vecino de Cartago; Maria Teresa
Aragon Alfaro, de veinticuatro afios de edad, sol-
tera, de oficios domésticos, nativa y vecina de Car-
tago; José Luis Campos Angulo (a) «Bicho Cam-
1$», de cuarenta anos de edac!, ca§ado. zapatero,
nativo y vecino de. Cartage; Elida Solano Brgn_es,
de treinta y siete afios de edad, casada, de oficios
domésticos, nativa de Los Angeles y vecina de Car-
tago; Guido Cubero Sanchez, de _\'einte anos de
edad, casado, carnicero, native y vecino de Cartago;

~ Enrique Quesada Navarro, de treinta y un afios de

A

. cidas en autos,

+ edad, casado, zapatero, nativo y vecino de Cartago;
Carlos Quinto Solano Pérez, conocido también por
Carlos Quinto Vaglio Solano  (a). «Chumpis Va-
glior, de veintisiete anos de edad, soltero, sastre,
nativo y vecino de Cartago; Angela Carvajal Bre-
nes, de treinta afios de edad, casada, de oficios do-
mésticos, nativa de Pacayas y vecina de Cartago;
Socorro Chacon Bolafios, de treinta 'y tres afios de
edad, soltera, de oficios domésticos, nativa de He-
redia y vecina de Cartago; Carmen Salazar Chacon,
de veinticinco afos de edad, soltera, de oficios do-
mésticos, nativa y vecina de Cartago; Claudia So-
lano Bejarano, de wveintiocho afios de edad, soltera,
de oficios domésticos, nativa de San Rafael de
Oreamuno. y vecina de Cartago; Juana Picado Ro-
bles, de treinta anos de edad, casada, de oficies do-
mesticos, nativa de Turrialba y vecina de Tres
Rios; Ehda Redondo Quirds, de treinta afos de
edad, soltera, de oficios domésticos, nativa de San
Rafael de Oreamuno y vecina de Cartago; Arturo
Brenes Arce, de cincuenta y siete afios de edad,
casado, electricista, nativo “de San Francisco de
Agua Caliente y vecino de Cartago; Antonio Que-
sada Navarro, de treinta y cuatro afios de edad, ca-
sado, chofer, nativo v vecino de Cartago; Edgar
Ramirez Bonilla, de veinte afos de®edad, casado,
zapatero, nativo y vecinp de Cartago: Israel Chacon
Arias, de treinta y nueve aiios de edad, casado, za-
vatero, nativo -y vecino de Cartago; Flor de Maria
Campos Solano, de quince afios de edad, soltera,
de, oficios domésticos, nativa y vecina de Cartago;
Guillermo  Saenz  Oreamuno, de cuarenta y seis
anos de edad, casado, agricultor, nativo de la ciu-
dad de Cartago y vecino del cantén de El Guarco:
Rosa Ramirez Porras, de treinta y un afios de edad,
soltera, de oficios domésticos, nativa y vecina de
Cartago; Luz Solano Jiménez, de veinticuatro afios
de edad, soltera, de oficios domésticos, nativa de

* esta ciudad y vecina de Cartago; Marco Antonio
Brenes Calderon, de once afos de $dad, escolar,
nativo y vecino de Cartago; Jorge Brenes Calde-
ron, de calidades desconocidas por ser ausente:

, Guillermo Calderén Castillo, de veintiocho afios de

edad, casado, agricultor, native de San Nicolis ¥

vecino de Cartago; Rubén Calderén Castillo, Gil-
berto Calero Gémez, Claudio Fonseca Zayas Bazan

y Fernando Fonseca Zayas Bazin, estos cuatro til-

timos e calidades desconocidas por ser ausentes,

por el delito de «Hurto» cometido en perjuicio de
la Sociedad Rafael Morta Sucesores Limitada, do-
miciliada en la ciudad de Cartago, en la cual son
conduefios los sefiores Rubén, Alberto y José Ra-
fael Morta Rivera, mayores, casados, comerciantes

y vecinos de Cartago, y esta representada por el

mencionado Rubén en su caricter de Gerente; han

mntervenido como partes ademéis de los procesados,
los' Licenciados Luis Felipe Mayorga, como defen-
sor del indiciado Carlos Quinto Vaglio y Hernan

Brave Soto, como defensor del: mmdiciado Saenz

Oreamuno, el sefior Representante  Legal de Me-

nores y el sefior Fiscal Especifico de la Procura-

duria  Judicial. Resultando: 1°... 20 .. 30 .

@P-:: Considerando s 1. . M= o ITT 55 IV, o Por

tanto: De acuerdo con lo expuesto y articulos 266,

tes del Codigo de Procedimiéntos Penales, y De-
creto-Ley N¢ 16 de 19 de mayo de 1948, se de-
clara a los procesados José Luis Campos Angulo,
Guido Cubero Sinchez, Carlos Quinto Solano  Pé-
rez, conocido también por Carlos Quinto Vaglio
Solano (a) «Chumpis Vaglio»; Arturo Brenes Ar-
ce y Edgar Ramirez Bonilla, de calidades cono-
_ coautores responsables del delito de
«Hurto» cometido en perjuicio de la -Sociedad «Ra-
fael Morta Sucesores Limitada», domiciliada en la
cindad de Cartago, y se les condena por este hecho
a suirir cada uno la pena de un afio de prisién,
descontarin en el lugar que los respectivos
amentos - determinen, previo ' abono de la pri-
on preventiva que fengan sufrida. Asimismo se
ra a los procesados Jorge Brenes Calderén,
crmo  Calderén Castillo, Rubén Calderén o

T .

inciso ' 1° y 372 del Codigo Penal; 684 y siguien-

!

tillo vy Gilberto Calerp (:omez,

también conocidps
en este proceso, coautores responsables del delito
de «Hurto» cometido en perjuicio de la msma
Sociedad antes citada, ¥ se les condena por este
hecho a sufrir cada uno la pena de nueve meses de
prision, que descontaran en el Ilugar que los reds—
pectivos reglamentos  determineén, - previo abonIo e
la prision preventiva que tengan sufrida. Igualmen-
te se declara al procesado Guillermo Sdenz Orea-
muno, también conocido en autos, autor respon-
sable del delito de «Abuso de Autoridad» come-
tido en perjuicio de la Sociedad tantas veces men-
cionada, y se le condena por este hecho a pagar
una multa de mil colones en favor de los fondos
escolares. del canton central de Cartago, o a des-
contar su .equivalente en' un aﬁo cuatro meses y
veinte dias de’ prision, que sufrird en el lugar que
los respectivos reglamentos determinen, previo abo-
no de la prision preventiva que tenga sufrida. Que-
dan condenados ademds todos los reos. a las acce-
sorias definidas en los articulos 68 y 73 del Codigo
Penal. a pagar los dafios y perjuicios ocasionados
con sus delitos en forma solidaria, -lo mismo  que
las costas procesales del juicio. Es de advertir que
el avalio de quinientos colones dado a la merca-
deria’ hurtada por cada reo, no afecta en nada el
pago de dafios y perjuicios, el cual .debe. hacerse
en forma solidaria y por el monto total de todo lo
robado en la tienda de los senores Mortia Herma-
nos. Desde luego que se excluye de este pago al
procesado Saenz Oreamuno, quien ﬁnlcmnnte' tiene
que: responder por el page de dafios y perjuicios
ucasionados con el delito de «Abhuso de Autoridad»
ds gue antes se ha hecho mérito. También se declara
a las indiciadas Maria Teresa Aragén Alfaro, Elida

Solano Brenes de Campos, y Elida Redondo Qui-

ros, también conocidas en este juicio, coautoras res-
ponsables del delito de¢ «Hurto» cometido en per-
juicio . de la misma Sociedad, y se les condena por
este hecho a sufrir cada una, la pena de nueve me-
ses de prision, que descontarin en el lugar que los
respectivios reglamentos determinen, previg abono de
la prision preventiva que tengan sufrida. Por un
periodo de prucha de siete afios y por reunir estas
delincuentes los requisitos a que se “contrae el ar-
ticulo 90 del Cédigo Penal, se les suspende la pena
de prision, debiendo ser solidarias con sus compa-
neros, en el pago de dafios y perjuicios y demas
costas habidos en el delito de hurto. Y finalmente
en lo que se refiere a los indiciados Jorge Luis
Solano Pereira, Enrique Quesada Navarro, An-
gela Carvajal Brenes, Socorro Chacén Bolafios,
Carmen Salazar Chacén, Claudia Solano Bejarano,
Juana Picado Robles, Antonio Quesada Navarro,
Israel Chacon Arias. Flor de Maria Campos Solana,
Rosa Ramirez Porras, Luz Solano Jiménez, Marco
Antonio Brenes Calderén, Claudio Fonseca Zayas
Bazin y Fernando Fonseca Zayas Bazan, todos co-
nocidos en este juicio, por las razones a que se
contrae el Considerando Cuarto de esta sentencia,
s¢ les absuelve de toda pena y responsabilidad. No-
tifiquese a las partes, inscribase en el Registro Ju-
dicial de Delincuentes y comuniquese al Registro
Electoral para lo de su cargo. Los procesados au-
sentes notifiquense por medio de edictos y los que
son vecinos de Cartago, por medio del Alcalde Pri-
mero de aquella ciudad, a quien se envian origi-

‘nales estas diligencias.—Luis Bonilla C—F. Mon

ge' Alfaro.—A. Mayorga M.—Antonio Retana C.—
J. F. Carballo Q-—Claudia Jiménez M., Sria.».—
Tribunal de Sanciones Inmediatas, San José, 7 de

noviembre de 1949--E] Notificador, Uriel Bar-
bosa V. s :
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Denuncios

En expediente N? 4891, Rosa Maria Sdnches

Padilla, mayor, casada una vez. de ocupaciones do-
mésticas, vecina de Urefia de Pérez Zeledén, denun-
cla de acuerdo con la ley N 13 de 10 de enero de
1939, un lote de terreno baldio, constante de trein-
ta hectdreas, situado en San Francisco de Divi-
sién, - distrito primero del cantén diecinueye' de la
provincia de San José. Lindante: Norte, camino en
medio, terreno de Tomis Cordero; Saur, baldios ;
Este, denuncio de Humberto Ulate Soto; y. Oeste
baldios. Con treinta dias de término cito a los qué
tengan derechos que oponer, para que se apersonen
ante esta autoridad.—Juzgado Civil de Hacienda
San José, 7 de noviembre de 1949 —Antonio Ji:
menez A.—Alej. Caballero G., Srio.

En expediente N¢ 4911, Edwin Arrieta ;.‘R:d:-
gies, mayor, soltero, agricultor v vecino de Aguas
Zarcas, denuncia de acuerdo con la ley N° 13 de
1.0 de enero de 1939, un lote de terreno ‘baldio,

a{de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rilcr:a.
| X A &y i s PESN iy

constante de treinta hectireas, situado ep
Cerros de los Negros», de Aguas Zarcas dd
ton de San Carlos, provincia de Alajuela. Tindan
Norte, lote que denunci6 Manuel Solis Reget
Sur, terrenos que poseen en la actualidad Aget jocupan
e Isaac Alfaro; Este, rio Los Negros, en med .

; ; : San Jo
baldios nacionales; y Oeste, terrenos que:  iicn
~en la actualidad José Maria Esquive] y e ey
Cordero. Con treinta dias de término cito 4 Tos a ¥ se

tengan derechos que opener, para que se -iala g

&m

nen ante esta autoridad—JuZgado Civil de g Je est
da, San José, 7 de noviembre -de 1949 Ak Evange
Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio, B . Ange
3v.g P doce S

En expediente N® 4890, Humberto Ulagy o metros.

to, mayor, casado unma vez, agricultor, vecing qe | mmilimet
Ureia de Pérez Zeledén, denuncia de confo b :d_ﬂﬂdo
con la ley N® 13 de 10 de enero de 1939, yp i ciddo
de terreno baldio, constante de treinta hects vez, Z
situado en San Francisco de Division, {ustritt:r‘af&x rado .

mero del canton diecinueve de la provinciy de % [-949.—-
José. Lindante: Norte, camino en medio, terre

de Tomas Cordero Cordero; Sur, baldios ; Este.
terrenos de Faustino Acufa Herndndez y 0&,&'
denuncio de Rosa Maria Sanchez Padilla. Con trein. | aramte,

ta dias de término cito a los que tengan derechog | «<inas
que Opomer, para que se apersonen ante esta qgo b <om P
toridad—Juzgado Civil der Hacienda, San Jost 7§ Se T
de noviembre.de 1949.—Antonio Jiméney A AlE | Guemd
Caballere G., Srio. ) cios d
3y 2 | mubé
: | eultor
Remates | ochod
' : : | movier
A lag dieciséis horas del veintiocho de este | Diteel,
mes, en la puerta exterior del edificio que octipark
las oficinas judiciales, remataré en el me jor  postor, A
sirviendo de base la suma de trescientos colomes Il .
siguiente: un radio-receptor, marca Paillard, mo- b Lcenpa:
delo 433-E, serie N°® 106660. Se remata por habers v’ Con
se ordenado asi en juicio ejecutivo prendarip e b veinti
tablecido por Alvaro Ziniga Quijano, en su che, 1es -
racter de Gerente de «d. Zitiiiga y Cio», de esta § Ballo
plaza, contra Max Morlachi Taranto: ambos ma= f ana
yores, casados, comerciantes y de este vecindarion | .denad
Alcaldia” Primera Civil, San Jose, 18 de novietmbre Cario
de 1949.—Ricardo Mora A.—Carlos Luis Lopée. \ <dario,
Srio.—¢ 15.00.—N9 3647. e cial <
3 V. 3: verine
A las trece horas del dia seis del entrante di= § _1sio
ciembre, remataré en' la puerta exterior de estas f e E
oficinas, el inmueble que se describe asi; terrenos § Jose,
de pastos de corte, calinguero, potreros ¥ agri- | eda-
cultura, con una casa de habitacién, otra’ para
peones, galeron para lecheria, acondicionado pars .
veinticuatro vacas; todas las construcciones techa- )
das con hierro nuevo. Mide cincuenta y tres b= % W
tireas, tres mil centidreas. Lindante: Norte, o i
y Oeste, calles piiblices, por el Oeste ademas, <l i
con Carlos Manuel Escalante y Victoria Hernan- i < 1
dez. Estd formada por la reunion de las fincas | .oy
inscritas en Propiedad, Partido de Heredia, to- €10 o
mos mil veintitrés y quinientos veintidos, folios tres= §  1ip
cientos veintiuno, ciento ochenta, ciento ochenta ¥ § snare
uno, nimero treinta y dos mil ciento sesenta ¥ | Zam,

nueve, asientos trece, diecisiete, diecinueve, veintes
tomo quinientos cinco, folios trescientos cincuenta §
¥ nueve, trescientos noventa ¥ nueve, cuatrocien=.
t0s cuarenta y dos, nimero quince mil quinientos
vemtidés, asientos treinta, treinta y cuatro, treintal
y seis, treinta y siete: tomos mil ochenta y ocho,
seiscientos cincuenta y tres, folios ciento ochenta 3
cinco, doscientos noventa y cinco, ntumerp treints
y tres mil ochocientos setenta, asientos nueve,

KAy
56

B )

ce, catorce, quince, tomo mil ciento ochenta ¥ § R
ocho, f'oh'os cuatrocientos noventa, cuatrocientos cuas s
tro, numero cuarenta mil dos, asientos tres, siétee § }u !
nueve, d_xez, tomo seiscientos sesenta y ocho, foliosly ' ¢
ciento cimcuenta y ocho, ciento cincuenta y nueves 1 s
ciento sesenta y dos, asientos ocho, doce, catortgsf #¥OS
quince. Pertenece un derecho de la décima parte. e
cada uno de los sefiores Javier, Rogelio, Fernandty f Ve™
Antonio, Sabas, Eduardo, Milred Vindas Rodris i
guez, y. Antonio Gutiérres Bogantes, y dos déeimass ﬁ
partes a José Vindas Cortés. Se rematan en jutclt o8
ordinario de divisién material de Antonio Gulié et
rez  Bogantes, contra los conduefios  citados. shes
calidades de los conduefios son: Javier 'y José, & o
-sados una vez, Antonio, Sabas y Eduardo, solte= e
10, todos agricultores; Antomio Gutiérrez €stid g
diante de Derecho, casado, mayores; los demds me= § PO
nores, sin oficio, todos vecinos de San Pablo N Mo
Heredia, menos Gutiérrez que lo es de Heredids i
Adviértese que Iy hipoteca que pesa sobre el de H
recho de Javier que garantiza la administracion d€ f w
bienes de wunos menores, seri cancelada oportund i
mente. Servird de base Ja suma de ochentaz mil : h-r?
lones.—Juzgado Civil, Heredia, 7 de noviembre f e

1949 —Manuel A. Co

dero.— jos, Srie.
€ 53.10—N° 3651. rdero—Jorge Trejos, Sri

3w
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 ala, situada en el distrito tercero, canton primero

. Angel Marguet y Marquez; y Oeste, con la calle

demado asi en juicio sucesorio de Nuncio o Anun-

A las diez horas del seis de diciembre préximo
iante, remataré libre de gravimenes, en el me-
jor postor, desde la puerta exterior del edificio que
estos Juzgados y por la base de dos mil

, la finca inscrita en Propiedad, Partido de

Gan José¢, tomo novecientos cuatro, folio doscientos
cmeuenta ¥ siete, as'ento.cuatro, nuamero cincuenta
5 cinco mil seiscientos sesenta y tres, que es resto,
se describe: solar con una pieza que sirve de

Je esta provincia. Linderos: Norte, propiedad de
‘Evangelina Gomez; Sur y Este, con el lote vendido

doce Sur. Mide el solar veintitrés metros, seis deci-
.metros, treinta y cinco centimetros y sesenta y ocho
milimetros cuadrados, Se remata por haberse or-

citto Riswola Rusza, quien fué mayor, casado una
vez, zapatero, italiano y de este vecindario.—Juz-
rado Segundo Civil, San José, 14 de noviembre de
1949 —Oscar Ponilla V.-——Luis Solis Santiesteban,
Srio.—4 25.50—N° 3677.

o

A las diez horas del primero de diciembre en-
dramie,  remataré en la puerta exterior de las ofi-
«imas judiciales de esta ciudad, un camioén de carga
«con placas N? 4552, en mal estado, marca Ford.
Se remata en ejecucion de sentencia de Matilde
Guswmdn Gugmdn, mayor, casada una vez, de ofi-
cios domésticos y de este vecindario, contra Ber-
wnabé Chacon Leitén, mayor, casado una vez, agri-
cultor y vecno de Llano Grande, con la base de
achocientos colones.—Juzgado Civil, Cartago, 15 de
moviembre de 1949.—Oct. Rodriguez M.—José J.
Dittel, Srio—4 15.00-—N° 3676.

3w, 2.
A Tas quince horas del treinta de noviembre
4m curso, en la puerta exterior del edificio que

ocupan estas oficinas judiciales, en ¢l mejor postor
v con la base de ochocientos treinta y tres colones,
weinticinco céntimos, remataré los siguientes bie-
mes: un motor marca <« Westinghouse», de un ca-
Pallo de fuerza; un taladro; una sierra circular y
ana sierra de cinta. Se rematan por haberse or-
demado asi en el juicio ejecutivo  establecido por
Carlos Boluiios Morales, abogado, de este. vecin-
<dario, en su caracter de apoderado especial judi-
«ial del sefor Max Anchetta Morales, comerciante,
vecino de Turrialba, ambos mayores, casados, contra
Antonie Vargas Montero, mayor, casado, industrial,
de este vecindario.—Alcaldia Segunda Civil, San
José, 14 de noviembre de 1949.—Luis Vargas Que-
sada—José Romero, Srio—( 17.10.—N® 3665.

Jv 2

A las dieciséis horas del treinta de esté mes,
en la puerta exterior del edificio que ocupan las
oficinas  judiciales, remataré en el mejor. postor,
<sirviendo de base la suma de seiscientos colones,
] siguiente bien: una maquina de escribir, mar-
an L. C. Smith, N9 1-A.1915463-14, en perfecto es-
estado. Se remata por haberse ordénado asi en jui-
cio de ejecncion de sentencia, establecido por Noe-
lic Castro Chinchilla, maestra de ensefianza pri-
auaria y vecina de Alajuela, contra José Vicente
Zamora Cruz, - sastre, de este vecindario; ambos
suayores, casados.—Alcaldia Primera Civil, San Jo-
56, 11 de noviembre de 1949.—Ricardo Mora A.
«® L Lopez A, Srio—f 1605—N? 350% :

2 5

Titulos Supletorios

El sefior Jaime Herndndez Lobo, mayor, casado
sna vez, agricultor, vecino de San José de la Mon-
<afa, solicita informacién posesoria para inscribir en
su nombre en el Reégistro de la Propiedad, la finca de
su progiedad, que se describe asi: terreno cultivado
de caha con una casa de madera que mide ocho me-
1ros de frente por seis metros, cincuenta centime-
#ros, lindante asi: Norfe, zanjon y calle a San José
&e fa Montana, con un frente de ochenta metros no-
vemta v ocho centimetros; Sur, propiedal del soli-
witants: Este, de Juan Rafael Cabezas Cerdas; y
este, Adriano Trigueros Jiménez, Mide el terreno
segiin plano levantado por ¢l Ingeniero Efraim Nu-
fiez, dos mil setecientos veinticinco metros, cuarenta
slecimetros cuadrados. Lo ha poseido el solicitante
or mis de diez afios, de manera quieta, piblica y a
titalo de duefio. El terreno ne soporta gravamenes
i cargas reales y esti atravesado longitudinalmente
por ima acequia. Ksta situado en San José de la
Montafa, distrito segundo, cantén segundo de He-
redia. Se estima en la suma de quinientos colones.’
Citase a todds los que se crean con derecho al -

Claudio Sdens Rojas, mayor, soltero, agricul-
tor, vecino de Abangares, solicita informacion po-
sesoria para inscribir a su nombre en e Registro
de la Propiedad, la siguiente finca: terreno de re-
pastos, dedicado a la gamaderia, situado en San
Juan, distrito tercero del canton setimo de la pro-
vincia de Guanacaste. Mide doscientas catorce hec-
tareas, seis mil setecientos quince metros y veinti-
dés decimetros cuadrados. Linda:  Norte, Manuel
Zamora Sobalbarro; Sur, Juan Bogarin Machado,
José Barrantes Obando y Modesto Molina Molm@;
Este, calle en medio, Silvestre Calero Calero, sin
calle, Francisca Bonilla Jiron; y Oeste, Manuel Za-
mora Sobalbarro. La hubo por compra a Manuel
Zamora Sobalbarro, quien hace mas de diez anos
la adquirié de Pablo Ortega Ortega; pastan en ella
ciento sesenta cabezas de ganado de su propiedad;
esta libre de cargas reales. Vale quiniéntos colo-
nes. Con treinta dias de término, a partir de la pri-
mera publicacion de este edicto, citase a todos los
interesados, para que reclamen sus derechos—Juz-
gado Civil, Cafas, Gte., 12 de octubre de 1949.—
Luis A. Arana B.—Guillermo Arias Rodriguez, Se-
cretario interino.—{ 2835.—N¢ 3673. A 5

V. 2

Manuel Matamores Buckan, mayor de edad, di-
vorciado una vez, agricultor, vecino de Guapiles de
Pococi de Limén, promueve informacion posesoria
para inseribir a su nombre la finca que posee como
duefio hace mas de quince afios, quieta, pablica y pa-
cificamente, descrita asi: lote de terreno cultivado

*como de cincuenta hectareas de banano, setenta y cinco

de potreros, parte de frutales y resto de terrenos para
cubtivos anualgs v montafia. Hay una casa de habita-
cion de madera y techo de zine, de dos pisos, siendo
el de abajo troja y el de arriba, vivienda, situado en
Guapiles, distrito primero del cantén de Pococi, se-
gundo de la provincia de Limén. Esa finca ha sido
conecida por “La Suerte” y mide segin plano levan-
tado, ciento sesenta v siete hectireas, cuatro mil no-
vecientos cincuenta v ocho metros cuadrados. Lindan-
te: Norte, propiedades de Leonidas Delgado Méndez
y Cristina Murillo Artavia; Sur, propiedades de Pe-
dro Teles Centeno y Abelardo Nufez Ugalde; Este,
idem de Juan Lobo y Cito Ramirez; y Oeste, propie-
dad d= Jaime Solera Bennett, calle trazada en medio.
En ese terrenc tiene pastando como unas, veinticinco
cabazas entre caballar y bovino, tiene cria de cerdos;
en la casa habita con su familia. Ha adquirido el ga-
nado en proporcion de una res por cada cinco hec-
tareas de potrero. No pretende ésta, para evadir la
tramitacion o consecuencias de un juicio sucesorio.
la finca vale cuatro mil colones. [lamase a los que
pudieran tener algun derecho en el inmueble y citase
a los colindantes para que se apersonen en el término
de treinta dias a partir de la primera publicacion del

edicto.—Juzgado Civil, Limon, 29 de octubre de
1949.—Alberto Ca'vo 0. —Pablo Arrieta R., Srio.—
¢ 37.90—N° 3669:

% M gl

Convocatorias

Convocase a todos los herederos e interesados
en sucesorio dé Froilin Benavides Benavides, a una
junta que se verificara en este Despacho a las quin-
ce horas del veintinueve de los corrientes, para los
fines que indica el articulo 533 del Codigo de Pro-
cedimientos Civiles, y para la solicitud de venta de
un bien pedido por el albacea.—Juzgado Civil, Ala-
juela, 12 de noviembre de 1949.-—-Alejandro Fer-
nandez H.—M. Angel Soto, Secretario—{ 15.00.—
N¢ 3668.

3-v>3

Convocase a las partes en mortual de Adolfo
Peralta Aguiar, a una junta que se verificard en
este Despacho, a las quince horas del wveinticinco
de los corrientes, a fin de que elijan albacea pro-
pietario defin‘tivo.—Juzgado Civil, Alajuela, 9 de
noviembre de 1949.—Alejandro Fernandez H.—M.
Angel Soto, Srio.—¢ 15.00—N° 3672,

' . 3 v 3

Se convoca a los acreedores e interesados en
la quiebra de Stilfricd Juiner Mayerson y Carmen
Ramirez Valenciano, maycres, cénvuges, comercian-
tes y vecinos de esta civdad, a una junta que se
verificard en este Despacho a las catorce horas del
veintinueve de noviembre corriente, para conocer
de la solicitud que hacen los fallidos para el pago
de un quince por ciento del <apital—Juzgado Se-
gundo Civil, San José, 14 de noviembre de 1949
Oscar /Bonilla 'V.—I.uis Solis Santiesteban, Srip.—
¢ 15.00—N° 3675.

: _ ; S e

Convécase a herederos e interesados en la

snnehle descrito, para que dentro de treinta dias se
aparsinen —Juzgado Civil, Heredia, 3 de noviem- |
bre de 1949 —Manuel A. Cordero.—Jorge Trejos, !
Srio—¢ 30.00.—N¢ 3652. 3

| -afio, para que’ conozca
:l licita el albacea para otor7ar la escritura de venta

mortual de Ernesto, Varg:s Farges, quien fué ma-
yor, casado, comerciante, vecino de Palmares, a una
junta que se verificard en este Despacho, a las ca-
torce horas del primero (= diciembre del corriente
¢z la autorizacion que so-

1

de una finca sin inscribir de la sucesion, a Ramon.
Ramirez—Juzgado Civil, San Ramoén, 7 de no-
viembre de 1949.—José Francisco Peralta E.—Car-
los Saborio : B., Srio—€ 15.00—N® 3657.
: b, F v 5

Se convoca a todos los herederos ¢ interesados

en las sucesiomes acumuladas de Francisco Blance
Gutiérrez y Balbina Lizano Artavia, quienes fueron
mayores, conyuges y vecinos de Vista de Mar de
Guadalupe, a una junta que tendrd lugar en este
Juzgado a las quince horas del quince de diciembre
proximo, a fin de que conozcan de los puntos a
que alude el articulo 533 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles.—Juzgado Tercero Civil, San José,
14 de diciembre de 1949—M. Blanco. Q.—Ramoén
Méndez ()., Srio.—€ 15.00.—N?¢ 3686. . 2
V. &

Citaciones

Por primera vez y por el término de ley se
cita y emplaza a todos los herederos € interesados
en las sucesiones acumuladas de Framcisco Maria
Castro Umaiia y German Castro Aguilar, quienes
fueron mayores y de este vecindario; viudo, comer-

ciante y rentista el primero; soltero y oficinista el .

segundo; que se presenten a legalizar sus
derechos, bajo los apercibimientos de ley st no
lo hacen. El sefior Edgar Vargas Castro acepto

el cargo de albacea provisional.—Juzgado Primero
Civil, San José, 14 de noviembre de 1949 —Car-
los Alvarado 'Soto.— r Guier, Srio—1 wvez—

¢ 5.00—N° 369. 4
Por segunda vez citase a todos los interesados

en la mortuoria de Sebastidgn Cordero Rivera, quien
fué mayor de edad, casado una vez, agricultor y
vecino de San Juan de Tobosi, para que dentro

‘de tres meses contados de la primera publicacion

de este edicto, 'se apersonen a legalizar sus dere-
chos, bajo los apercibimientos
edicto se publico el 6 de setiembre de 1949.—Juz-
gado Civil, *Cartago, 11 de noviembre de 1949.—
Oct. Rodriguez M.—José J. Dittel, Srio.—1 vez.
¢ 5.00—N?-3697. :

_ Citase a todos los interesados en el :;uu:esrn'io,,i
de Biviena Vargas Vargas, quien fué mayor, ca-=

casada una vez, de oficios domésticos y vecina de
San Isidro de Coronado, para que en el término
de tres meses contados a partir de la primera pu-
blicacion de este edicto, se apersonen a este Juz
gado a hacer valer sus derechos, bajo los aperci-
bimientos legales si lo omitieren. El primer edicto
se publico en el «Boletin Judicialy N© 242
28 de octubre de 1949.—Juzgado Tercero Civil,
San José, 11 de noviembre de 1949.—M. Blanco
O—R. Meéndez Q., Secretario—1 vez—§ 5.00.—
N? 3695.
-
Avisos

A quiengs interese, se hace saber: que en dili-
gencias de deposito de la menor Inuominada Muios
Sequeira, de ocho meses y veintiun dias de edad, hija
natural de .Angela Muiioz Sequeira, establecidas por

legales. El primer

del

los senores Agente Fiscal de este Circuito y Represen- ¢

tante de la Juna Provincial de Proteccion a la In-
fancia, por resolucion dictada a las dieciséis horas y
cuarto del once de este mes, s¢ decreto el deposite
provisional de la expresada menor Innominade M-
jioz Sequeira, en los conyuges Doctor Alfredo Alfaro
Sotela y dofia Estéla Muyillo Saborio, ésta de oficios
domésticos, el varon Médico, ambos mayores y ve-
cinos de 'a ciudad de Grecia. (Articulo 21 del Codigo
de la Infancia) —Juzgado Civil, Alajuela, 14 de no-
viembre de 1949.—Alejandro Fernandez H—M. An-
gel Soto, Srio. : dvl

Se hace saber a los interesados, que la sefiora
Ofelia Elvira Badilla Refana, se ha presentado so-

licitando el deposito del menor Innominado Silva

Matarrita, hijo natural de Alejandring Silva Ma-
tarrita, quien estuvo de acuerdo con ese deposito.
Se previene a quient tenga alguna objecion que ha-
cer a ese deposito, presentarse en autos durante el
termino legal alegando los derechos que tenga para
oponerse—Juzgado Segundo Civil, San José, 14
de noviembre de 1949.—Oscar Bonilla

Solis Santjesteban, Srio. 3 vk

Se hace saber: que en las diligencias de de-
posito del menor Innominado Ferneli Fallas Ma-
rin, promovidas por el Patronato Nacional de la
Infancia v e Agente Fiscal de San José, el Juzgadc

decreto el deposito provisional del menor en el se-

fior  Constantino  Granados Ayias, mayor, casado
una vez, agricultor 'y vecino de San Ignacio de
Acosta, quien acepto el cargo el dia siete de los
corrientes. Se previene a los interesados . en  opo-

nerse al presente depdsito, que deben hacerlo den- =
tro de los tremta dias contados a partir de la pu-
Ll'cacion  del dltimo edicto, que se publicari—por

tres veces, bajo los apercibimientos dele %,
gado Tercero Civil, San José, 16 et 'mayo des
1949.—M. Blanco Q.—Ramon’ Méndez’ Q., Srig,

: . i 37. l..

V.—Luis "~
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. Pedro Curtis Robleto. ..
- Fidelino Vallejos Coronado.
- Francisco Cruz E«pinosa...

~ Crist6bal Robinson Harking. .... ...

- Ramo6n Pereira Serrano.
- Hubert Williams Willlams

s P !
Se hace saber: que en las diligencias promo-

vidas por el Patronato Nacional de la Infancia para
el deposito de los menores Juan Gerardo Arguedas
Salazar e Innominada Guillén Martines, fueron
nombrados  depositarios provisionales de eéstos los
seiores Ramén Luis Alvarado Rodrigues, agthtll—
tor, y Belisa Logiza Vega, de oficios domesticos,
ambos mayores, casados y vecinos de San Juan de
Tibas, quienes aceptaron el cargo. Se cita a los in-
teresados para que dentro de treinta dias contados
desde la altima publicacion de este edicto, reclamen
sus derechos—Juzgado Tercero Civil, San José, 9
de setiembre de 1949—M. Blanco Q.—R. Mén-
dez Q., Srio.

Gl

Se hace saber: que en las diligencias de de-
posito de los menores Maria Elena; Modesto y Al-
berto Manue! Conejo Chavarria, promovidas por el
sefior Agente Fiscal de San José y el Patronato
Nacional de la Infanca, fué concedido el deposito
provisional del menor Alberto Manuel Antonto
Conejo Chavarria a los conyuges Pedro Delgado
Delgado 'y Blanca Luna Cerdas, y ¢l menor Mo-
desto Conejo Chavarria al matrimonio de Fran-
cisco Conejo Mata y Vicenta Viquezs Calderdn;
comerciantes los varones, de ocupaciones, domésticas
las mujeres, vecinos de Cartago los dos primeros;
conyuges, v de Tres Rios los otros dos, y todos ma-
yores de edad y casados una vez. La menor Maria
Elena Conejo Chavarria fué depositada provisio-
nalmente en Carmen Agapita Conejo Mata, mayor,
soltera, empleada en el Seguro Social y vecina de
San José. Se previene a todos los interesados en
oponerse 2 los presentes depositos, que deben for-
mular, oposicion dentro de los treinta dias siguien-
tes a la ultima publicacion de este edicto, bajo los
apercibimientos de ley, si lo omitieren.—Juzgado

Tercero Civil, San José, 8 de julioc de 1949.—
Fernando Rosabal-—Ramoén Méndez (., Srio,
> vt

Edictos en lo Criminal

& Con ucho dias de término cito y emplazo a Ro-

drigo Herrera Calvo o Redrigo Caivo Herrera, ma-

_vor, soltero, industrial y de este vecindario, para que

dentro de ese término comparczca a esta Alcaldia ui
rendir su respectiva indagatoria en la sumaria qu >
por denuncia calumniosa se le sigue en este D

pacho; hecho cometido en perjucio de Gonzalo Aven-
dafio Leon: se le apercibe que si mo. comparece den-
tro de ese término, serda tl_cc.ara.r,lu.{*:ﬂ)elde, se Ie' Sei
guira esie juicio sin su mlervenaon y perdera ¢
derecho de ser excarcelado -si prcjcx:chere.—Alca!.dta
Tercera Penal, San José, 5 de noviembre de 1949.—
José Maria Fernindez Y.—Fernando Solano Ch.,

Srio.

2wl

Con doce dias de término se cita y emplaza ai

indiciado Miguel Angél Mejia Bonilla, mayor, ca-

sado, quien desempenaba ®!timamente el cargo de
Jeie Politico en Turrialba, para que en el lapco di-
cho, comparezca en este Despacho a ren(hr‘su_dt’»
claracion indagatoria en la sumaria que S¢ Siguc
contra Miguel Angel Quesada Bravo y otros, por
prevaricato, usurpacion de| Estado Civil y otros ex-
tremos, advertido que si no compareciere al llamado
que s¢ le hace, se le declarara rebelde, perdera el
derecho a ser excarcelado cuando esto procediere y la
causa seguira sin su intervencion.—Alcaldia Primera
Penal, San José, 14 de noviembre de 1949.—Ar-
mando Balma M.—S. Limbrick V., Srio.
i AR F i
Con ocho dias de término cito y emplazo al tes-
tigo Salvador Quirds, de segundo apellido y calida-

des ignoradas, perc que es vendedor ambulante y |

acostumbra ir a vender al Hospital San Juan de Dios
los dias de visita a esa Institucion, para que dentro
del término dicho, se presente a este Despacho a
rendir su respectiva diclaracion en la sumaria que sc
sigue contra Leonel Loria Loria, por cuasidelito de
lesiones en dafio ds América Conejo Herrera, bajo
los apercibimientos legales si no lo- hace—Alcaldia
Tercega Penal, San José, 14 de noviembre de 1949.
José Maria Fernandez Y.—Fernando Solano Ch,,
Srio.

7.l

Con ocho dias de término se cita a Sara Maria
Cerdas, cuyo segundo apellido se ignora, mayor de
edad, sc'tera, de ocupaciones domésticas, para que
dentro de dicho término se presente a esta Alcaldia a

declarar en la sumaria que se instruye e
Laén Medina Sanchez, por el delito de estyf
tido en perjuicio de Carlos Sell Merino
Primera de Osa, Puerto Cortés, 11 de noviemp,
1949 —M. A. Lopez A.—Damiin Rios O, g

Para los fines del articulo 705 del Cédigg
Procedimientos Penales, se hace saher: qQue o
Alberto Zafiga Jiménez, de cincuenta y i
de edad, casado, jornalero, vecino que fné deiel
ciudad, fué condenado en causa que se le
por el delito de hurto, en dafio de Rafael Ry,
Riesgo y otros, a sufrir la pena de dos afig o
prision, descontables donde la Direccion Genga
de Prisiones .lo indique, previo abono de Jg ne
si6n preventiva sufrida;.a la pérdida de tOdn’?E,‘
pleo, funcién o servicio piblicos conferidog
elecciéon popular o por nombramiento de
quiera de los poderes del Estado o de los gobier
nos locales, o de las Instituciones sometidas gp
tutela del Estado, o de los municipios. con p
cion de los sueldos, y la del derecho de votar
elecciones politicas, todo durante el tiempe de &
condena principal, y a pagar todos los dafios, o
tas y perjuicios causados con su delito.—Afeal

Primera, Limon, 14 de noviembre de 1949, —Max
Herra Z—E. C. Alvarez, Srio. i
2y

Con doce dias de término se cita v emplazy

a José Leén Medina Sinchez, como de treigt
afios, soltero, jornalero, nicaragiiense, vecino gk
timamente de Finca Jalaca de esta jurisdiccign,
para que dentro de dicho lapso comparezca a esta
Alcaldia “a rendir su declaracion indagatoria en
sumaria que se sigue en su contra por el delito de
estafa en dafio de Carlos Sell Merino; apercibidy
de que si no comparece, su omisidn se apreciarg
como un indicio grave en su contra, perdera el
derecho de ser excarcelado bajo fianza de haz cuane

do ello procediere; serd declarado rebelde y la
causa se seguira sin  su intervencion—Alcaldiz

Primera de Osa, Puerto Cortés, 11 de noviembre
de 1949.—M. A. Loépez A—Damiin Rios O., Se=
cretaria. ' '

2wl

Cuadro de reos ausentes del J—uzgado

Penal de la provincia de L1mc’>n

=

Daniel Booden Pinnwek.. .....
Rupert Downer ,......
lia Valerin Acevedo..
Fernando Jiménez Jiménez ;
George Watren Collings. ... .. ... ... = ..
Timothy Johnson
Enrique Alterna

EERCnas STueladr s el lo Ko, o s P
* Miguel Barquero Guevara.
Otto Pacheco Amador

William Heny.

Carlos Werther

Ernest Adthune Davis it
Chanpdler Ehrman Metca f,
Ramoén Pereira Serrano
Gonealo Villa Jiménes

Rowel Williams Williams.,...,...

rAmes .

Ver6aica Stope

..... T P,

Evelyn Mc, Kenzie Lee
eamsniane s sneed e ARSI Carballol o0 Lo
Prespont Walker . ..,
Jacob Ruberts Dixon

Heriberto T'elles Rivas.
Pa:tora Aguilar Mata

Cumpafi. Bananerade C. R . ..
Nicolds Eugenio Matarrita
Benjamin Rojas Artavia., ..
Compafifs Bananera C. R.
Cooperativa de Cacao
Santiazo Quirds Quirds.
José E.fas D'Azevedo

Gaspar Francis Fawell
Vindicta Pab'ica. i P
Christian Powell Powell ... ..

vesse. | Luecas M-drano Gémez .
Francisco Colindres Cortés.
José Antonio Barrera Molina......, ...
Leonardoe Burgalin Villalta.......

Veintiocho L—ullas

Reo ’ Ofendido ' Delito Vecindario Nacionalidad Pena impuesta
juan Herrera ... .... P S e I Ismael Chavarrfa. .........e-veeess..| Homicrdio.. .....| Veintiséis Millas. | Ignorada......... 15 afios de prisi6n
Norman L-:ndo .......... i e e Ethel Oliver Mc, Kenzie .i.ovuvvv.ne. | Li&SiODEs.....c... Edmon’ o = e e 8 afios, 5 meses de prision
PIROTRD O e Lo v el S s B A PFiladelfo Loalza Campos. ............ Homicidio .. «see | Sixaola ...... . - ...«| Presidio por tiempo indeterminado
Manuel Pineda Avilés ., ......ccccveennn. sess | Francisco Mora Pérez .............. Homicidio... ..... Ri: Jiménez...... - 13 afios de prisi6n temporal
Samuel Brown (a) Colombiano . . Lucila Emelina Francis, .. Violacion . c.easee] (DADIOD o0 iuiin v - 6 afios, 10 meses de prisién
Edward Greeg ...... . »sss | David Campbell ......... ... veen i -Homlcldiow .o, |- 'Bapanito . ... .. — Presidio por tiempo indetermiuado
Francisco Lépez Granados.......ovveeee onne. Cfa. Surtidora C, R. y el chino J. Pino| Robo en cuadrille| Le Perla-El Enct! — 15 afios de prisién
Manue) Chaves ie . - ~ - - - — - - - 15 — -
Pedro AcuBia .. .......0 .zt - = - - - - - —_— s 15 — —
Tranquilino Vanezas ...... - - - - - - - - - A | e -5
TR U ve D0 ey S e S SR S AR — -2 - — - —_ — - - PO L 15 - —
nan Bautista Dévila - - - — - - — 15— —
n Chévez .... ... Cia. Surtidors y josé Afu On ,....,,.| Idem y lesiones .. -

14 afos, 10 meses de presidio temporald

Egbert Clayton .......... Northern Railway Company ......... RobO....cve s A=l B ool R N 5 afios, 3meses, 1 afa de PrlSiénp
Linis Rodriguez . ............. cacsanies van Cérdoba ... vessessssnsesnes | Homicidio.......!] Dos Bocas.. .... | Nicara 12 ‘afios de presidio temporal
Abraham Prado Martfnez ........ e ek nan Fonseca Alvarado ... .......... - s Siquirres. .......| Ignorada.... 15 afios de presidio
Bugenio Almanza . ..........couveeiirniansnans orenzo Serrano Gonzalez ..ovey ... - ve.ee | Sixzacla. — 15 afios de prusidio temporal

ohn Gilrey . ........ sremmeerenaeeree. | Samuel de Cordoba. ... ....vi0ueie.. = veesees | San Clemente ... =  +eee....| a0 afios de presidio

OB GBI (ot i s onis sl ¢ viaseasiasss | José Augusto Fallas Lépez, .......... - Atlanta ... .... - 15 afios de presidio

uan Rafael Romero Valverde ......coveunnnes isandro Martinez Mercado . == Pacuarito ....,... - Presidio por tiempo indeterminado

omas White ....oe.vn.. teeresassesegenseeres | Anita Puertas.......e. ..... - Estrelia . . . = 20 afios de presidio 1

Salvador Ortiz Guido......vvcoveiieniiiiaeees | Feliciano Navarrete ..., ... - Rfo Jiménez . - Presidio por tiempo indeterminado L
Robert EAwards .......coceeeienenans Jorge Caballero Rodriguez ... £ - Zent.. ........ g - 15 aflos de presidio temporal
Rafil 0 Sanll Méndez . ... comnivnninn. . Florencio Santana Matarrita ...... R - Signirres. .......| CostaRica, .., ., g afios, 1 dfa de presid.o temporal
Manuel GODZRIeZ .\ veveciiiviianianann Evaristo Rodriguez .................. — Bananito........ - .v..| 15 afios de presidio temporal

uan Sandoval. ... ......... Manuel Pérez Stevis................c. - srasnata | OrbRplles s (it = cieneee |9 afios, 1dia de presidio temporal

arlos Hernandez f. ap Victor Maouel Rojas Dfaz............ S W Tl e Cimarrones ..... e A M S ..| Presidio indeterminado

Amano Amés Simpson ....... Antonio Lépez Sanchez. .....eun.vuves = Svers AL T e R — et g afios de presidio temporal
mxgberz 'I’edem;Ta&liLO‘c‘?gn Karr.. glris(l:’c; Sgl?rzgno 0 Castillo ....covu0s - sssarrl Bontlaciel: & ai . T e g afios de presidio temporal

: Bntsbl)y széﬂiilcunocido P A g usebio Baltodano ....eevvenrenicnnss P Liverpool ........ Jamalca ......... 4 afios, 5 meses y 21 dias de prisisp
usby ar.... T sesrhan BRSNS EOREBT o7 . v & S Srenas e ot s sts - wssses | Bb® Rio Bananc..| Holanda ......... 12 afios de presidio

Adolphus Patterson o Richards , ......... ¢. Koon C‘.hickcry .................. Lesiones .........| Lim6éo ....s...... Ignorada..... aina)’ faalios, 8 m?eses y t dia de prisi6n
Ste Rna?thege teirtessceccasies-ovanoaa. | Compafifa Surtidora de Costa Rica. .. | * Falsific. y estafa..| Bananito.........| Jamalca .... .... 3 afios, 8 meses y 1 dia de prisién
Pelix R:llg (r:a.;::rkréuz.. S5 IR AR R AT Belisario Buzano Mena. ... .... ik e | o Homicldlon: ok, Siquirres Nicaragua........ 6 afios y 10 meses de prisi6n
imeEr e Liﬁhsln'j; L.omBama Baujnera de Costa Rica...| Hurto ..i.....-. | Matina... ... Jamaica .... .....| a2afios, 1 mes, 1 dia de prisién

Limén... %
Limén .,

Estafa

Merodeos..,. .. Lipaéwz ....... Costa Rica,.. 4 afios de prisién
g Lestones....... = Imbn.ciasi viias Jamaica ......... 6 meses de prisi6n
TR AR Y Lesiones. v.ievaes| 38 Millas, . o e o e 2 afios de prisi6n
........ Homicidio, «....| Liméa - ... . ... =~  <ies -....| Bafios, g meses de prisi6n
R Lesiones, .......| Germania....... ) Vet LAt N 6 meses de prisién
.............. vemesai e CROBD: L Lol Gaapiles Ll L] -Costa Rica. 6 afios, 8 mes«s de prisién
s Haratal Ll San Carlos. ..... — e L 2 afios de prisién
RODOS S oo e LATOn. o 0 5 Nicaragua .. .. | zafiosy un dfa de prisién \
........... Homicidio. . Ramal de Venecial Desconocida ,,.,.| 28 sfios ¥ € meses de prision
caveevew | Lesiones prov.... «<El Toros .| Nicaragua..... . 1 afio y 15 dias de prisni-a
.......... Estafa...........:| Lim6z.... ... Costa Rica. ....| 1afloy 6 meses de prisién y
............. Harto ... ..... | Lim6a ....... ...| Norte América ..| 1afoy 6 meses de prisién
............ 5 léogo............. :Equtijrres.. ’i\licaragua .eus..| 2 afios de prisién
............... obo imoén norada aflos de pris
Manuel Guadamuz Prado. ...... T = eaeseiaas o e ey e cicaragﬁeuse 5ok 3 afios de gﬂsig:
e S L - e S e %5 ostarricense .... : isi
<++.ae. | Quebrant. condenal Siquirrss. . il Nwaragﬁe:sg I g;ﬁ:s‘g o i
asiinea- [ liesiones., ... ... Bananito.... Jamaicano.. - 3 sfios de prisién
........... «+»+| Homtieldio ., .....| Sixaola . -— vess....| 15 afios de prisi6n
e e L Penshurt, Papamefio . ...... a afios de prisiéa
...... Sixaola. ... -..| Nicaragfiense ....| 10 afios de prisién
Limén . .05. .. «+:| Costarricense ....| 4 meses de prisisn
] Tortuguero .....| Hondurefio ...... 8 afios de prisién

Costa Rica.......

BT =
2 — 1 —
3 = glia
t afio de prisitn

sewn Ei== -—
I - —

Se excita a tolos a que manifiesten el piradero d= los reos indicad list i j i i
viéndolo, mo lo hicieren; y se requiere a 1:s autoridades el orlen pol?:i&nyla lsta auterior, s> pena de ser juzgados como emcubridores, £* &
al de Limén, 2 de noviembre 4e 1949. —Znrique Chaverri A.

judicial para que procedan a su captura o la ordenen.—Juzgad
—PFranco D. Jiménez, Srio.—3 v. 1.

isterio de Cultura y Juventud, Costa Ricé. L]






