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Sala de Casasion.—+San José, a las diez horas del
dia ocho de setiembre de mil novecientos cincuenta.

Juicio ordinario seguido en el Juzgado Segundo
Civil, por Evangelina, Rosalina, Clementina y Cris-
tobalina, contra Olinda Dulcelina, de apellidos Ziiiga
‘Blanco, mayores, casadas, de oficios domésticos, veci-
nas de esta cindad. Intervienen ademas, el apodera-
do de la actora Cristobalina, Ratl Ugalde Gamboa,
casado, abogado; y los apoderados de la demandada,
Hernan Cordero Zdahiga, casado, abogado, y Campo
Ylias Palacino Zuiiiga, soltero, bachiller en léyes; ma-
yores, de este vecindario.

Kesultando:

19— accién es para que se declare: a) nulas
las escrituras de donacion vy de testamento de que se
hace referencia; h) que los bienes de que la deman-
dada se ha aprovechado indebidamente, de su seor
padre, «debe devolverlos junto con los produdtos o
intereses legales; c¢)! que tanto la finca citada como
cuantos otros bienes muebles, frutos ¢ intereses o cré-
ditos hipotecarios o valores hayan sido propiedad de
su padre y haya aprovechado la demandada, debe de-
volverlos y corresponden a la mortual que debe tra-
mitarse ab intestato, por np ser valido el testamento
que se cita; d) que la demandada esti obligada a
rendir integramente cuentas de todos los productos
de la finca, asi como de cuantos dineros, cheques ban-
carios, giros judiciales, productos, créditos hipoteca-
rios, pagarés e intereses hubiere cobradg y aprove-
chado, pertenecientes a su padre; e) que la deman-
dada esta obligada a la entrega y devolucion de todo
ello a Ja mortual de su padre; ) que la demandada
debe reconocer también intereses legales sobre las su-
anas que ha aprovechado y retenido a partir de la no-
tificacion «de la presente demanda; y g) que la de-
mandada estd igualmente obligada a pagar ambas cos-
tas del presente juicio si hiciere oposicion sobre la
base absurda y temeraria de desconocimiento de los
hechos invocados y de su confesion’ ya rendida.

29l demandada contestd negativamente la ac-
cion, y opuso la excepcion de cosa juzgada y subsidia-
xiamente la de falta de personalidad ad causam.

3°—El Juez, licenciado Oscar Bonilla Vega, en
msentencia dictada a las dieciséis horas del dia treinta
de mayo del afo proximo pasado, denegé la excep-
icion de la cosa juzgada, declard procedente la de falta
de personalidad ad causam, e improcedente la deman-
da en todos sus extremos, con ambas costas a eargo
de las actoras. En apoyo a su pronunciamieno consi-
dero, entre otras cosas, lo siguiente: “...II. Sobre he-
chos no comprobados. A juicie del suscrito, no esta
comprobado el finico hecho de importancia en este
‘megotio y que constituye la médula en que las acto-
ras fundamentan la demanda, cual es: a) Que don
Emilio Zaniga Granados, padre legitimo de las acto-
ras y de la demandada, al otorgar las escrituras de
donacién y su testamento, lo que hizo a las dieciséis
foras del veintisiete de abril de mil novecientos cua-
renta y tres y a las diecisiete’ horas y treinta minutos
del veintiocho de abril de mil novecientos cuarenta
w tres, respectivamente, estuviere sufriendo de enaje-
macion mental. Véase documento del folio 3, reconoci-
do pero con rectificaciones y al efecto véase declaracion
«el doctor Roberto Chacén Paut del folio 191 v., y
asimismo dictamenes de folios 27 y 30, reconocidos

. segiin acta visible al folio 284, documento del folio 29

debidamente ratificado segtin acta del folio 283 v. por
el doctor Gonzalo Gonzalez Murillo, documento del
folio 31 debidamente reconocido y ratificado por el
doctor German Naranjo Rodriguez, segtin acta  del

folio 285, y documento del folio 24 vuelto contentivo |

de un dictamen médico debidamente ratificado con rec-
tificaciones segiin puede verse de la diligencia de ra-
tificacién del folio 190... IV.—En cuanto al fondo de
la demanda, Sabido es que la;prueba mas aceptable
Para comprobar la incapacidad mental, lo es la peri-
cial. Nada mas entrado en razén que sean facultati-
wos los que dictaminen la insania. Esto no quierg de-
Kir que este sea el tmico medio probatorio, pues por

el contrario para ccmprobarla debe admitirse toda cla-:i
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se de prueba. Ahora bien, véamos por qué considera 1

i el suscrito que la prueba aportada por las actoras no ha
sido afortunada. En apoyo de la demanda aportan las
' actoras los dictimenes de los doctores Roherto Cha-
con Paut y Fernando Quirés Madrigal, prueba esta
que fué ofrecida comg pericial y tan so6lo, fué admitida
comp testimonial. De los citados dictdmenes, comple-
mentados con las declaraciones recibidas en autos, vi-
| sibles los documentos a folios 3 y 149 y las declara-
. cibnes a folios 190 y 191 v., no se desprende que don
Emilio Zafiga Granados sufriera de enajenacién men-
- tal. El dictamen aportado por las actoras, extendido
¢ por el doctor Chacon Paut, si bien es cierto que fué
ratificado por éste, lo hizo pero rectificandolo sustan-
. cialmente. Y es asi como, obsérvese de su declaracion,
l 1 o Y. 1 - a HUPDcIAncIR
| que el citado facultativo, no sélo:niega la “Psicosis
| senil” estampada en su dictamen, sino que ademas ase-
i gura “‘que’el sefior Zifiga mientras estuvo en el Asilo
i v en varias ocasiones después de su salida no presen-
! to sintomas. de enajenacion mental”, declaro pues, que
| el sefior Zuiiiga no estaba trastornado y que tal vez
: pudo haber sufride un brote de psicisis maniaco de-
| presiva. Esta psicosis maniaco depresival admite el
| citado facultativo que pudo haberse presentado, mas
! no lo asegura, ya que, contestando a una repregunta
formulada por el apoderado de la demandada, dice:
! “que nunca noté sintomas de enajenacion mental en
el sefior Zidiga y que si admite la pesibilidad de que
t ¢l sufriera alguna vez de un brote de psicosis mania-
{ co depresiva, es por los datos que el hijo que lo llevo
al Asilo Chapui dié v que constan en la historia cli-
nica, pero nunca lo vié en ningunp de los dos estados
ni depresiva ni maniacal..”. Como se ve, este dicta-
men, principal; soporte en que descansa la demanda,
es concluyente'y en nada favorete las pretensiones de
las actoras. Aportan también las accionantes, el dic-
tamen del doctor Fernando Augusto Quirds Madri-
gal que aparece al folio 149 v. Si bien es cierto que
{*tal dictamen fué reconocido por quien lo suscribid,
{ al referirse el citado facultativo al misme dictamen
y contestando al interrogatorio formulado por las ac-
toras, admite que el término enajenacién mental que
consigna su dictamen fué la impresion tenida con
ocasion de la visita a domicilio. Niega que don Emilio
padeciera de psicosis senil, para rematar en que don
Emilio estaba en pleno goce de su capacidad mental,
cuando afirma “también es cierto que exdmenes pos-
riores cuya fecha no recuerdo pero que fueron hechos
conjuntamente con el doctor Chacon Paut, y que esos
reconocimientos fueron posteriores a la época en que
don Emilio pasé en ¢l Asilo, me dieron la impresion
de que se encontraba en pleno goce de sug facultades
mentales, perfectamente bien, porque ya esos nuevos
examenes se le hicieron precisamente para determinar
la capacidad de administracién de sus bienes”, Obsér-
vese en consecuencia que este segundo soporte en que
{ descansa la demanda, en nada proteje los derechos que
| ejercitan las actoras. De esta prueba llevada al juicio
| por las accionantes, no se desprende otra cosa que la
! capacidad mental completa de que disfrutaba don Emi-
| lio. Véamos ahora el resto de la prueba de las de-
! mandantes. Toda testimonial de legos en materia de
| psiquiatriq. Ciertamente, hay manifestaciones exter-
nas que indican el desequilibrio mental, faciles de apre-
ciar por cualquier persona aunque carezca de conoci-
, mientos 1éc_nicos, pero en términos generales, vistas
| las declaraciones rendidas, ninguno indica en qué con-

as

|
|
|

sistieron esas manifestaciones de don Emilio que los ]

| Indujo a asegurar que sufriera enajenacion mental,
' Juan Rafael Quirés Rodriguez cuya declaracién apa-
rece al folio 172 v., tan sélo dice de importancia para
la decision de este negocio “a varias personas les of
; decir yo que don Emilio estaba loco y personalmente
' pude darme cuenta al conversar con él que tenia cier-
! tas rarezas que yo no sé si atribuir a rarezas de sy
. caricter o a que él estuviera trascordado mentalmen-
te” En dos palabras; qué declar6 este testigo?. "Que
_tcnia c1e’rta's rarezas’, pero no dice en qué consistie-
ran, y admite la posibilidad-de que fueran propias del
caracter. Como se ve, carece de importancia el dicho
de este testigo.- Rafael Angel Lluvere Zuniga. La de-
. claracion de este testigo si es mas amplia ¥ revela
! manifestaciones y actos llevados a cabo por. don Emi-
- lio que denotan desequilibrio mental, pero al suscri-
to, ninguna fe o crédito le merece esta declaracin
j por el parentesco consanguinep que tiene con quien
lo presenta, por el mismo parentesco que tienen con

" nado. al notificar a don Emilio para que hiciera el des—" =8

s

i
una de las actoras, ya que es hijo legitimo de la actora &
Rosalina, y por el interés pecuniario que tiene ésta, 1088

que. significa interés indirecfo en este negocio poEs

parte del declarante, todo lo cual di6 lugar a que se @
declarara procedente la tacha de este testigo. El in='8
terés de este declarante en esta querella quedd eviden—
ciado al practicar con é su segunda declaracion defSS
folio 239 v., en donde al serle denegada una repre— =3
gunta al abogade de las actoras, mostraba su interésss
en que se admitiera, para relatar ciertas cosas de im-
portancia para la tesis sustentada por las actoras, ques 8
indudablemente era la tesis propia del declarante. Vie-
ne el Gltimo testigo, Rosa Jiménez Zffiga. Relata este 8
testigo que cuando desempefiaba el- cargo de Agente ¥
de Policia de San Antonio y Dulce Nombre de Coro- 8

cuaje de las cercas v de lag rondas don Emilio le
manifestd que por qué le notificaba -eso =abiendo que
¢l era virrey y que €] mandaba al sefior Presidente de
la Repiiblica. De esto que asegura este testigo puede
infferirse la locura de don Emilio? No. Ademis, aum
cuando la tacha a este testigo formulada no prospert 4
por lo inoportuno de la prueha, que es concluyente.
poco o nada de crédito merece su dicho. Aparece la
prueba docimental de la cual consta que el menciona- :
do testigo fué condenado a sufrir pena por haher co=8
metido el delito de falso testimonio. Puede merecer 8
crédito un testigo de esa calafia? Tmposible. En cnantos 8
a la prueba testimonial restante, ninguna relacion tie=
ne con el punto que se dehate. Se refiere a las dificul
tacdes opuestas por la demandada para que las attoras
o sus parientes visitaran a su padre don Emilio du-
rante su enfermedad. Tales son las declaraciones del
preshitero Francisco Heribérto Blanco Mora del folio
159 v. Esta declaracion se refiere a relaciones de f2a
milia, pero en nada toca el punto esencial, en ®stes
caso el padecimiento de don Emilio. Ademds, obséi-
vese que fué declarada con lugar la tacha en su; con-- X
tra formulada por la circunstancia de ser hermano de &
quien como testigo lo ofreciera. I,0 mismo ocurre ¢ons
¢l testimonio de Manuel Murillo Rojas del*folio 166
v. Nada dice este testigo que se relacione con la en-
fermedad de don Emilio y lo mismo ocurre con €l '
testimonio de la actora dofia Clementina del folio 189,
Nada dice de los padecimientos de don Emilio. A mas
de eso, la tacha contra ella formulada fué declarada
procedente ya que siendo actora tiene interés directo
en el negocio. El testimonio de Desiderio Castillo Cor-
dero, folio 193 v., resulté para las pretensiones de las
actoras completamente negativo, pues a casi todo €l
interrogatorio formulatlo manifestd que nada sabia.
Y en cuanto a otra parte del interrogatorio niega [ar i
locura del sefior Zuiiiga Granados, Con prueba comos
la que aparece de autos, no es posible que tenga éxi-
to la demanda planteada. El punto a resolver y que
plantea la accién es de suma gravedad, de gran tras-
cendencia. Es necesario para casos como el presente
en, que se carece de prueba pericial, que la prueba
de testigos sea concluyente, irrefutable, y como se ha
visto resulta lo contrario. Con la prueba recibida no
se llega a la conclusion de que el sefior Zifiga Gra-
nados estuviera loco al momento del otorgamiento de-
la *donacion y del testamento cuya nulidad pretenden
las actoras. Por las anteriores razones. no compro-
badgs los hechos en que las accionantes fundamentamn
su accion, debe ésta declararse improcedente, de con- .
formidad con el articulo 719 del Cédigo Civil. V.—. &
Sobre excepciones... Opuso la demandada también la:
excepcién de falta de personalidad ad causam. Si Ias
actoras no han logrado comprobar la insania de don
Emilio Zaiiga Granados que es la causa que ha dada
origen a esta querella, no existe el nexo o vinculo ju-
ridico necesario y en consecuencia, al tenor de lo que
dispone el articulo 1 de Procedimientos, debe decla~
rarse con lugar la excepcidn opuesta de faita de per-
soneria ad causam”. El Juez, en resolucion de las ea-
torce horas del seis de junio siguiente, adiciond Ia
‘parte resolutiva de su sentencia asi: “Procede la ad-
misibilidad de los documentos visibles a los folios tres,

nuéve vuelto, once y doce “vuelto, trece, quince, vein-
tisiete a cuarenta y uno, sean los marcados de uno
a_dieciocho inclusive, ciento cuarenta v nueve v dos
cientos cincuenta. Las fotografias aportadas por las
actoras dentro del término de pruebas son inadmisi-
bles asi como también los documentos de folio ciento:
treinta y seis, ciento cuarenta v uno, doscientos y
doscientos sesenta y ocho. Declirase procedente Ia

b i
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a de los testigos presbitero Francisco Heriberto
lanco Mora, Clementina Zaiiga Blanco, Rafael An-
Liuvere Zuiiiga v Jorge Herrera Gonzilez. De-
rase improcedentes en cuanto a los testigos Rosa Ii-
énez Znniga, Joaquina Campos Iiigo, José Alberto
Mazariegos Garcia Salas, Daisy Cantillano -Vives y
orgonio Mora Umana™.

49—J.a Sala Primera Civil, integrada por los
Magistrados Iglesias, Valle, y Fernindez Hernandez,
" en fallo de las diez horas y cincuenta minutos del
cuatro de enero altimo, revocod el de primera instan-
en cuanto acoge la tacha del testigo Jorge He-
rrera Gonzalez. la cual declaré improcedente, y en
" cuanto ‘desestima la del testigo Rosa Jiménez Za-
filga, que declara con lugar; y en todo lo demas lo
‘confirmo; y al efecto consideré en lo conducente:"...
—ILa objecion que hizo el abogado de Cristobalina
Ziiiga Blanco respecto de prueba fundada en hechos
puevos, ne es pertinente, por ser la materia respec-
va de apreciacion del Tribunal, y éste se acoge a las
" razones expuestas en el auto respectivo de acuerdo con
las disposiciones del articulo 889, Codigo de Proce-
- dimientos Civiles, toda vez que esa prueba no fué de-
* clarada inevacuable por el Juzgado (véanse folios 403
'y 406 vuelto). En cuanto a la no admisién de foto-
‘grafias como probatorias del estado mental de don
" Emilio, se prescinde de variar el criterio emitido por
el sefior Juez, perque el Tribunal adopta como esencia
‘del fallo el dictamen de los peritos médicos, lo que
no era necesario complicar con ulteriores parécgres de
otros profesionales y menos si ellos hubiesen” de ser
" de caracter meramente didactico o doctrinario. 4.—
- Acerca de la nulidad absoluta de una escritura de do-
" nacion, cabe observar que la voluntad de una sola de
% las partes no puede variar a posteriori la causa contrac-
~ tual, y que tampoco tienen esa virtud de mutacion, por
iarazén de su leyenda los recibos emitidos después de la

eseritura, que como documentos privados unilaterales
" que éstos son, no invalidan uno pablico de la natura-
" Jeza del notarial que se impugna. 5.—Estima este Tri-
" bunal, por dltimo, que las razones dadas por el senor
. Juez y su analisis de las pruebas son correctos y que
" procede aprobar las conclusiones a que llega el fallo,
~ asi como las leyes en que el mismo se funda, debiendo
© advertirse que al omitir el sefior Juez la exposicion
~ de hechos probados es por la razén que aduce al refe-
" rirse a los no probados, al folic 388, o sea que no exis-

fen aquéllos, en relacion con lo medular de la accion,
"y asi debe entenderse por lo que ataiie a las formalida-
. des del procedimientq debiendo tenerse dicha omision
~ por subsanada”.
3 5¢—J] licenciado Ugalde Gamboa formula recur-
" 50 de casacion contra lo resuelto en segunda instan-
~ cia, al cnal se adhirieron las actoras Evangelina y Ro-
~ salina, y en su respectivo libelo alega: “Primera Parte.
. Violacion de leyes que regulan el procedimiento, 1.—
. Por escrito que figura en los autos a folios 397 frente
y siguientes, las partes actoras pedimos —con apoyo
~ en el articulo 888 y siguientes del Cadigo Procesal Ci-
~ vil ordenar evacuar: —por su orden— A). Prueba
 documental relativa a que don Emilio Zaniga Grana-
“des™no tenia otro hijo vive que*David Zaniga Blanco;
'y en relacion con ello pedimos prueba testimonial del
~referido David para evidenciar el absoluto error del
‘doctor Chacon Paut al testimoniar éste “que procedio
a extender certificaciones sobre la locura de don Emi-
. lio conforme a los dates que le suministro el hijo de
© éste”. B). Prueba pericial. —primera y anica que iba
2 haber en el juicio— mediante  informe del doctor
"1 Alfonso Acosta Guzmén, profesor de medicina legal
. en la Universidad sobre el punto fundamental de que
' conforme a la opinion unanime de los tratadistas la
~ enajenacion mental denominada “psicesis senil” en un
anciano de 85 aiics dejaba un estado de imperfecto
Juicio. Este punto es medular y tiene conexién inme-
¢ diata y trascendental con la base legal de la demanda
ue lo es —en.cuanto al testamento —el articulo 591
~del Codigo Civil al disponer que: “Tienen incapacidad
‘absoluta de testar: 19—Ios que no estan en perfecto jui-
cic”. C). Testimonial de don David Zuniga Blanco
en relacion con la documental del punte A) para evi-
* denciar —fundamentalmente— el error del testigo doc-
tor Chacon Paut al referirse al hijo de don Emilio
Zuniga en sus manifestaciones verbales contra certi-
ficados médicos escritos, que en realidad tuvieron por
~ origen como lo dijo al folio 284 frente lineas 23 y si-
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i en el Asilo, relativo a don Emilio Zuiiga. D) Testi-
. monial del senor Armando Benilla Castro para jus-
tificar el propio dicho del dector Fernande A. Qui-
r0s M. —como el docter Chacon- Paut especializado
- en enfermedades mentales —respecto a que la locura
‘que padecia don Emilio_era peligrosa; que urgia in-
arlo en el Asilo: que estuvo reconociéndole como
DOr €spacio de una hora y que libré ahi mismo sobre
el propio sitio del reconocimiento la certificacion de

¥

onocid ante el, Juez... pero contra la cual hace des-
manifestacicnes inexcusables. E). Testimonial de

“guientes los datos mismos que arrojaba el expediente .

echa 20 de marzo de 1943, que el doctor, autor de ella, |

torio para ello del folio 128 frente lineas 2 y siguien-
tes, con apoyo en el parrafo 2 articulo 889 del Codigo
Procedimientos Civiles, y por cuanto en nuestro con-
cepto de litigantes la inevacuabilidad de la declaracion
de dicha sefiora fue resuelta de modo ilegal. Subrayo
a los sefiores Magistrados del Supremo Tribunal que
esos conceptos asi estatuidos, dejan a nuestro arbitrio
la peticion y posibilidad de evacuacion, de dicha prueba,
por imperativa disposicion de la ley que aqui cito. F).
Testimonial del sefior Eduardo Garcia Villalobos para
justificar la locura permanente del senor Emilio Zahi-
ga Granados. G). Testimonial documental de los se-
fores Isaias Mora Rodriguez y Gerardo Rodriguez de
segundo apellido ignorade para justificar la enajenacion
mental de don Emilio Zafiga, por un lado, y por otro,
que el testigo de la contraria Clodomiro Brenes en su
declaracion del folio 313 vuelto invoco falsamente el
nombre y el respaldo de don Isaias y don Gera:rdo,
va que, por lo contrario, a éstos consta en multiples
formas la locura que padecié don Emilio Ziniga y
hio, su salud mental como lo afirmd contra toda ver-
dad dicho testigo, Clodomiro Brenes Z. como se ve
toda ella es prueba respecto a hechos fundamentales y
_sobre algunos hechos nueves ya que precisaba aclarar
que las contradicciones de los doctores y las afirma-
ciones de ellos contrarias a certificados médicos ema-
nados de ellos mismos, asi come las aseveraciones del
testigo de la demandada Clodomiro. Brenes, eran abso-
lutamente irracionales, injustificadas y contrarias a
toda verdad. La Sala primera Civil por.auto visible
al folio 403 frente y siguientes rechazé nuestro pe-
dimento. Pedida revocatoria de esa resolucion —para
agotar los recursos— la declara sin lugar como puede
verse al folio 405 frente y siguientes, y aun cosa mas
‘ seria- y trascendente anticipa opinién y prejuzga, ase-
verando su concepto de que tales pruebas “no altera-
ran el resultado del juicio...” Si a lo anterior se
agrega que la Sala en una actitud incomprensible, acep-
ta solo y totalmente la prueba de la contraria y recha-
za dicha peticién nuestra, ademas de toda la documen-
tacion - pedida por nosotros en segunda instancia que
fuera aceptada —como se vera mas adelante por otros
motivos de queja contra el fallo del cual me alzo— se
llega a la conclusion imperativa y justa, de ‘que se nos
dejo en estado de indefension. El parrafo 1¢ del articu-
lo 889 del Codigo de Procedimientos Civiles manda
que se podra pedir prueba: 19 cuando ocurra algin
hecho nuevo: 22 cuando se trate de prueba declarada
inevacuable que en concepto de litigante lo haya sido
de modo ilegal. Del aparte 59 —mismo articulo— re-
sulta el mandato de que la Sala ordenara recibir la
que juzgue pertinente e indispensable para la deci-
sion del pleito. En el caso concreto sobre el criterio
de los sefiores Magistrados de la Sala de instancia,
estd el vuestro, ya que el articulo 904 del Codigo Pro-
cesal Civil abre la puerta al recurso de casacién con-
forme al inciso 22 por “falta de recibimiento a pruebas
cuando proceda con arreglo a derecho”. En esta  dis-
posicion, en concordancia con el inciso 29 del articulo
902 cidigo procesal citado, fundo este primer punto
de la demanda de nulidad del fallo recurrido. Nuestro
reclamo en la materia, es tantp mas subido de impor-
tancia v trascendencia, por cuanto, como se ve, al fi-
nal del considerando 3 la Sald de grado hace una la-
mentahle confusion (que después reclamo por apar-
te), entre el valor de las declaraciones de los médicos
que diercn come testigos y a la que la Sala dicha lla-
ma ‘el dictamen de los peritos meédicos™ con muy gra-
ve error, (Ver sentencia aludida folio 428 vuelto
lineas 13 y siguientes) y el que, como - lo explico
mas adelante, abarca los caracteres simultaineamente de
error de hecho y error de derecho. 2.—En el curso de las
pruebas la parte coptraria ptodujo una fotografia de don
Emilio Ziiiiga con motivo de la declaracion visible al fo-
lio 290 {rente, lineas 9 v siguientes. [gualmente produjo
un recibo de pago de arrendamiento, hecho por Olin-
da Dulcelina después de la supuesta escritura de dona-
ciéon de la finca en Coronado. Este es documento muy
importante pues coincide con la confesién de Olinda que
la Sala y el Juez prefirieron omitir en considerar absolu-
tamente ), segtin la cual, con relacién a la finca, lo que
verdaderamente hubo “fué un arriendo en. su favor
per veinte afios y no una donaciéon” (ver folio 372
vuelto lineas 15y, siguientes). Ese recibo es al que alu-
de el Tribunal de instancia en su Considerando 42 del
fallo —ver folio 428 vuelto lineas 20 y siguientes. Isos
dos documentos, concretamente, fueron rechazados por
el Juez en su fallo (junto con otros) y por la Sala, a
pesar de nuestras protestas y de nuestros reclamos
(verlos al folio 290 frente y documento-18). Al pro-
ceder en tal forma los juzgadores se desentendieron
del expresado convenio de partes habidg en el particular
y para su comodidad prescindieron de la<“declaracién
concreta del hecho o hechos que las partes tengan por
ciertos de comiin acuerdo, citandose en el primer caso
el elemento o elementos de prueba que los demuestren
con indicacion de los folios respectivos del expediente”.
Msi o dispone como mandato obligatorio; imperativo
para los jueces y magistrados inferiores, el parrafo

%

Marfa Corrales Mora, el tenor del interroga-

. L:11) del afticu]o 84 del Cadigo Procesal Civil, en con- | ducir indefension, y luego explico cémo se operd ¥
ST A R e BT SSEOG S X = g

T

de 1950,

———

cordancia con el mandato que impone a los jueces y

magistrados inferiores el parrafo 1° de dicho ar.
ticulo y los parrafos 3% y precedentes del mismg
canon &4 .en las partes conducentes que dicen:
“Las sentencias deben resolvér todos” y cada ung

de los puntos que hayan sido objeto del debate. - :

las sentencias de ségunda instancia dében contener up
extracto laconico y preciso de las sentencias anteriores;
y 39 también en parrafos separados y debidamente ny-
merados que principiarin con la palabra “considerando
se hard: (imperativo categorico). a) Una declaracion
concreta del hecho o hechos... que las partes tengan por
ciertos de coman acuerdo”. Al no acatar ese canon,
los juzgadores de instancia y el inferior, violaron esas
disposiciones e hicieron adolecer de nulidad a sus fallos
conforme a los articulos X2 inciso 29 del mismo -
digo procesal, e inciso 3% del articulo 904 del mismo.
cuerpo de leyes en la parte en que dispofie que proce-
de la “casaciéon por haber viclado las leyes que esta-
blecen el procedimiento... 32 si el fallo omite hacer decla-
raciones sobre algunas de tales pretensiones hechas a
su tiempo en el pleito”. La fotografia de don Fmilio
v el recibo otorgado por el pago de arriendo que le hizo
Olinda, presentado con la debida aceptacion del mismo
por ella, voluntaria y gustosamente por ella, debieron
ser analizados en las sentencias. Concretamente se re-
clamé a la Sala el acatamiento de dicho articulo 84 del
Codigo Procesal Civil parrafos citados y ‘en particular
v muy insistentemente el inciso a) en escrito nuestro
del folio 417 frente y siguientes, con cita ademas de
los articulos 1022 del Cédigo Civil que manda que los
centratos —y aqui hubo uno de arriendo en vez de la
donacion— tienen fuerza de ley entre las partes; del
articulg 274 del Codigo Procesal Civil que le da pleno
valor contra Olinda Dulcelina a dicho recibo de pago
de arriendo aceptado por ella y exhibido por ella y 199
del mismo codigo procesal en cuanto dispone que “de-
bia darsenos traslado por cinco dias, traslado que evi-
tamos como consta de las mismas actas, aceptando por
nuestra parte, plena e irrestrictamente dichos documen-
tos por ser la prueba mas fehaciente: Primero en cuan-
to a locura de don Emilio, su propia fotografia, con lo
lo que se anula el testamento; y Segundo en cuanto
al recibo de pago de arriendo, en concordancia con la
confesion de Olinda —folio 373 vuelto, lineas 2 y si-
guientes— porque anula la donacion toda vez que prue-
ba que lo que las partes quisieron hacer fue un arriendo
y no una donacion. Al desentenderse de ambos docu-
mentes los juzgadores violaron ademas los articulos
727 del Codigo Civil sobre el valor de la confesion
judicial y articulo 741 del mismo Codigo Civil que le
da fe entre las partes y con relacion a terceros, al docu-
mento privado aludido, de pago de arriendo después
de la donacién, en cuanto a las- declaraciones en ellas
contenidas, Alego expresamente, también violacion de
los articulos 1022, 274, 199 y 200, éste del Codigo
Civil, los anteriores, ya citados. 3. En cuantb al recha-
20 hecho por el Juez y confirmado por la Sala Prime-
ra Civil, de unas fotografias del mausoleo de don FEmi-
lio Zbiiga v de las certificaciones de la locura de sus
parientes, documentos comprendidos estos {ltimos a to-
lios 136, 141, 200 y 268 fin del Considerando 1° de pri-
mera instancia v mediados del Considerando 3¢ de la
Sala de Instancia, a pesar de nuestras expresas ¥
vehementes peticiones (ver folios 417 frente y siguien-
tes), esos rechazos, son ilegales, injustos y al preten-
der verificarlos los juzgadores han violado en primer
término el articulo 198 del Cédigo Procedimientos Ci-
'viles €l cual manda que después de la demanda y con-
testacion “se admitiran (interpretado a contrario sen-
su) y véase que €s obligatorio para los Jueces y Magis-
trados de instancia 19 los de fecha posterior a dichos
escritos: 49 aquellos que no siendo fundamente de la
demanda sirvan para combatir excepciones del deman-
dado o constituyan una prueba complementaria”. Fue
el propio doctor Chacon Paut el que informo a mis

' partes que la “locura de don Emilio Zahiga no €id

s6lo cosa personal en él, sino que era enfermedad de
cepa (en la familia)” y al efecto libré dichas certiica
ciones. Pero cuando se le hizo la repregunta respecti=

el sefior Juez acudié presuroso a librarlo de tener qué
contestarla, por mis que tenia evidente conexion con

cho testigo.' Ver folio 264 vuelto, lineas 5 y siguientes.

contraria, teniamos pleno derecho a oponer esos docu-
mentos. Ellos constituian prueba complementaria de 1
locura jen toda la familia de don Emilio Ziiiga, cola-
terales. ascendientes y descendientes. Son documentos

refiero a la certificacion del doctor Chacon Paut— ¥
al desentenderse de ellos, los juzgadores inferiores vio=

articulo 902 inciso 22 y 904 del Cédigo’Proc. Civil,
por falta de recibimiento a pruebas, —de esas prués
bas—, por denegacion de cualquier diligencia de pruc
ba admisible segtin las leves, que haya podido pro-.

Este documento es propiedad de la Biblioteca Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.

va 4 dicho testigo (que no perito médico, como COTT
funde y dice con lamentable error la Sala Primera).- -

el interrogatorio nuestro y con las contestaciones de di-

A la excepcion de falta de personeria ad causam de 12

o

ptblicos, librados por el Jefe del Asilo Chapui —me€ @

laron de consunc el articulo 192 citado en relacién con
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en qué consistio y por qué el fallo en primera y segun-
da instancia omite hacer declaraciones sobre alguna de
tales pretensiones hechas a su tiempo en el pleito. Ver
parrafo 19 e incisos 29 v 3% de este articulo 904. Esa
denegacion de pruebas nos produjo indefension porque
los juzgadores adoptaron como se ha visto la tactica
de aceptar toda la prueba de la contraria, rechazar la -do
cumental ya especificada nuestra, no entrar a analizar
ni mencionar siquiera la que acompafiamos con la de-
manda, no entrar a analizar ni considerar la confesion
de Olinda Dulcelina, y por altimo tachar ‘a nuestros
testigos Rosa Jiménez (vardn), Francisco Heriberto
Blanco, Rafael Angel Lluvere, Clementina Zuniga, de-
clarar inevacuable la de Maria Corrales, rechazar toda
la de segunda instancia y... por si algo nos quedaba,
declarar que la demas... no merecia fe. Ver resultando
4 de la sentencia de la Sala inferior y por tanto de la
misma en relacion con Considerando 3°. Los documen:
tos emanados del Jefe del Asilo son prueba al tenor
del articule 732 del Codigo Civil. Y por mandato del
articulo 84 del Codigo Procesal Civil incisos 29 y ¢)
los juzgadores debieron consignar los hechos en que
nos fundabamos y a hacer un analisis de las cuestiones
de derecho fijadas por las partes. Nada de eso hubo en
el fallo recurrido, ni en primera;instancia, ni en segun-
da igstancia. Para los Jueces inferiorés de este Supre-
mo Tribunal “no hubo absolutamente hechos probados
de nuestra parte”. Con toda temeridad la Sala dice ¢n
su considerando 59 parte final: “...debiendo advertirse

que al omitir el sefior- Juez la exposicion de hechos pro-
bados es por la razon que aduce al referirse a los no

probados. —al folio 388— o sea que no existen aqué-
llos, en relacion con lo medular de la accion, y asi
debe entenderse por lo que atafie a las formalidades
del procedimiento, debiendo tenerse dicha omision por
subsanada...” con otro silencio respecto a hechos pro-
bados. Ahora verdan los sefiores Magistrados que se
trata de un absoluto y perfecto caso de indefension:

de las certificaciones acompanadas con la demanda a
folios 7 vuelto, linea 30 y folio & frente tampoco fué

posible conseguir que dijeran algo, ni el Juez, ni los
integrantes de la Sala Primera Civil. De las declara-

ciones de nuestros testigos, no hicieron el andlisis que
manda el articulo 325 del Cddigo Procesal Civil, el
cual violaron, asi como los articulos 735 del Codigo
Civil, respecto al valor de la prueba testimonial en re-

lacion con los hechos puros y simples, y lo mismo que
los incisos 29, b) y ¢) del articulo 84 del Codigo Pro-
cesal Civil. 4. De otra parte la Sala Primera Civil fes-
tind y precipitd su fallo violando el inciso d) del articulo

84 precitado porque tenia que hacer un gnélisis y no

una mera cita del defecto que llamé omisién por el

sefior Juez de la exposicion de hechos probadoes, ver

considerando 59 del fallo de dicha sala, parrafo antes
trascrito en plana anterior, lineas 22 y siguientes. Es-

obvio que una omisiéon no se corrige con el mero dicho

de téngase aqui por corregida. Conforme al mandato

del inciso d) aludido “‘el Tribunal inferior debio expo-

ner la doctrina que conduzca a la recta aplicacion.de
los procedimientos”. No expuso ninguna para econo-

mizarse esfuerzo y ello es ilegal. Mi demanda de nuli-

dad es pues procedente también en cuanto a este punto,

con apoyo ademas en los articulos 902 inciso 2° y 904

del Codige Procesal Civil, inciso tercero de éste ulti-

mo porque omite hacer declaraciones sobre algunas

(en realidad todas) las pretensiones hechas por noso-

tros a su tiempo en el pleito, como queda demostrado.

Y al Juez y a la Sala, oportunamente pedimos conside-

raran y analizarin oportunamente todas nuestras prue-

bas. Ver escritos de folios 363 frente y siguientes, 382
frente y siguientes y 417 frente y siguientes. Y siendo

los medios de prueba los indicados en el articulo 720

8el Codigo Civil y habiendo presentado nosotros certi-

ficaciones del Jefe del Asilo de Insauos, testigos, ha-

biendo aducido una confesion de Olinda, habiendo pre-

sentado ésta y aceptado nosotros documentos privados,

al no tomarlos en cuenta siquiera como prueba, al no
analizarlos, al suprimir de un plumazo el capitulo de

hechos probados dentro de nuestro legajo de pruebas

(como si no existiera) y como si no _hpbxer;lmos hegl]o

prueba de antemano —en el prejuicio de confesion

contra Ofinda Dulcelina—, los juzgadores inferiores

violaron del Codige de Procedimientos Civiles las si-
guientes disposiciones: I—EL parrafo 1? del articulo

84 porque es obvio-que no resolvieron todos vy cada
uno de los puntos que fueron objeto del debate; IT.—

No hubo la-debida separacion del ‘pronunciamiento co-

rrespondientes a cada uno de ellos;: IIL.—El inciso 3°

v el parrafo a) del mismo articulo 84 porque omitieron
pronunciarse atin sobre los hecl*!os tenidos por preba-
dos, que las partes tuvimos por ciertos de comun acuer-
de (fotografia y proyecto de contrato de don Emilio
referidos a folios 29C frente, linea 9 y documento 18

"y pago de arriendo después de la supuesta donacién
documento 18 aludido aportado por actora y proyecto
de contrato de arriendo de su finca de Coronado hecho
por don Emilio Zafiga Granados, que revela su locu-
‘ra al pretender que al inmueble arrendado sélo podrian
entrar él y su hija Olinda Dulcelina. En su desquicia-
miento el arrendatario pagaria.. seguramente por el
R < Eudon A o d e il %

gusto de haber firmado un contrato con él y nada mis.
IV.—El inciso b) del mismo articulo 84 porque ha-
biendo hechos probades por nesotros (certificaciones
de folios 7 vuelto linea 30 y folio siguiente y dictame-
nes de folios 190 frente linea 24 y 191 v. linea 26 y
confesion de Olinda de indubitable influencia en la de-
cision del pleito el Tribunal debié expresar las razo-
nes que tenga para estimarlos faltos de prueba y des-
de luego debi6 aquilatar su trascendencia; V.—El in-
ciso ¢) porque no hubo ningan analisis de las cuestio-
nes de derecho presentadas por nosotros ni siquiera
el resultante de los hechos probados con los propios do-
cumentos aportados por Olinda y expresamente acep-
tado por nosotros, y respecto a los cuales hubo acuer-
do comun de partes; VI.—EIl articulo 274 que le da
valor al documento privado reconocido o tenido por
reconceido y el recibo de pago de arriendo de Olinda des-
pués de la donacion y ofrecido como prueba por ella
misma exhibe su acato y reconocimiento mediante el
pago, a un contrato con su padre de arriendo que in-
valida, la supuesta donacion; VII—El articulo 249
porque la asercion implicita del hecho personal de ella,
al verificar el pago del arriendo implica confesion, y
al decir la ley ahi “se tendran” como confesion, los
juzgadores han quebrantado esa disposicion al hacer

juzgadores tenian la obligaciéon imperativa e ineludible
de apreciar las declaraciones de nuestros testigos “ha-
van sido o no tachados”. El término que les impone
tal obligacion en dicho- articulo reza: “apreciaran”,
futuro incondicional e imperativo, y no hubo ningin
analisis al efecto, pues no hubo siquiera capitulo de
hechos probados. Igualmente violaron los juzgadores
inferiores al no darles valor legal sin razén ni doctrina
alguna los siguientes articulos del Codigo Civil; IX.—
El 720 que fija, dispone y obliga en cuanto a los me-
dios de prueba; X.—FEl 727 que regula el valor de la
confesién judicial obtenida en nuestro caso y de pre-
vio, de Olinda Duleelina en elprejuicio que corre agre-
gado a los autos a folios 369 frente y siguientes; X1.—
El 732 en relacion con el 735 porque fijan el valor de
los documentos puablicos en este caso, valga decir, de
las certificaciones médico-legales libradas por el Jefe
del Asilo de Insanos. Esté es el personero responsable
de la Institucion, como se ve del Decreto N? 186 de 13
de setiembre de 1897; este demuestra ademas que la
Institucion es un organismo del Estado; y al Meédico-
Director le estin asignadas las funciones de tal desde
luego con las responsabilidades legales consiguientes,
por articulos 5. 6, 7, y 8; XIL—El articulo 29 del Re-
glamento “‘para el Servicio del Hospital Nacional de
Locos” porque manda que “solamente personas que
sufran de enfermedades mentales, pueden ser atendi-
das en el Asilo” y al prescindirse de que don Emilio
Zuniga estuvo ahi enajenado y nada menos que con
psicosis senil después de los 85 afios: se viola también
dicha ley ; —Acuerdo 186 citado—; XTII.—E] articulo
741 del mismo codigo civil relativo al valor de los do-
cumentos privados reconocidos ; XIV.—EIl 753 del mis-
mo cuerpo legal relativo al valor de la prueba testi-
menial respecto al hecho puro y simple de la locura
de den Emilio; XV.—También violaron el articulo 4
del Acuerdo N° 186 del Reglamento del Hospital Na-
cional de Locos, pues habiéndose hecho en el Expe-
diente de don Emilio Zafiga la informacion ahi orde-
nada-conforme lo reconocio el testigo doctor Chacon
Paut al folio 193 frente, lineas 11 y 24 y siguientes—,
al no respetarse la trascendencia legal de esa ley, se la
quebranté. Menciono todas esas disposiciones expli-
cando las leyes substanciales infringidas v en qué con-
sisti6 la infraccion al tenor del articulo 911 del Codigo
Procesal Civil, Y agrego que si en el parrafo anterior
dije que “no se respetd la trascendencia legal de esa
ley” ha sido porque, siendo oficialmente un loco don
Emilio Zuniga, no se le tuvo por tal, v por cuanto, ha-
biendo apenas salide mejorado (documento del folio
191-v. linea 26, marcado “A” pero no curado, habia-
mos evidenciado hasta la saciedad, de nuestra parte,
la imperfeccion de juicio de don Emilio Zufiga y por
ende su incapacidad absoluta de testar, con lo que los
juzgadores también quebrantaron —en cuanto al tes-
tamento de él— el articulo 591 del Codige Civil inciso
12, Segunda parte. Violacion de leyes en cuanto al
fondo del negocio, en la parte dispositiva del fallo.
5.—Fundo este recurso como ya lo antepuse al final de
la plana primera de mi demanda actual de casacién en
el articulo 902 inciso 19 y en el articulo 903 inciso 1°
v 49 y articulos siguientes del Codigo Procesal Civil.
Y lo razono en la siguiente forma: como se ve en el
por tanto de la Sala. no hay cita ninguna de disposicio-
nes legales pertinentes. Dicho Tribunal simplemente
se acogio a la sentencia del inferior. Comenzaré pues a
rebatir las malas citas g las citas de leyes que’en la sen=
tencia de primera inftancia o en los considerandos
de la de segunda instancia contienen violacién. inter-
pretacion errénea o aplicacién indebida “de las leves.
Dejo para el proximo punto y el subsiguiente los erro-
res de hecho y de derecho en la apreciacién de las
pruehas. El sefior Juez a-quo en su fallp v con €l la

- -
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.digo Civil, parte pertinente que se copia. sean el pd

caso omiso de ella: VIII.—EIl articulo 325 porque los,

gan a las siguientes fundamentales —pero erron
conclusiones— ver finales de los considerandos 49
59 del’ Juez aludido: “con la prueba recibida 1o
llega a la conclusion de que el sefior Zuiiga Granado
estuviera loco al momento del otorgamiento de la do
nacion y del testamento cuya nulidad pretenden la
actoras.. Las actoras no han logrado comprobar [k
insathia de don Emilio Zudiga”. Como se ve y habien=
dose fundado nuestra demanda —ver plana 5 de ella
lineas primera y siguientes en el articulo 591 del Co=5

.

12 en la imperfeccion del jui=
el sefior

X

rrafo inicial y el inciso
cio de don Emilio, —Zuiiga Granados—,
Juez arranca mal y en falso y se sitia fuera enter
mente de la exacta tesis legal que como a tal funeic
nario le tocaba asumir. Para nuestro perjuicio —desd
luego— se sitGla en una tesis de mayor gravedad, d
verdadera exageracion y naturalmente erronea, pul
el articulo 591 citado no se refiere al hecho de esta
loco el testador para impedirle testar ni requiere —co=
mo lo entiende indebidamente €l sefior Juez a-quo, —
prueba de la insdnia. Para acomodarse a sus términos
basta que exista juicio imperfecto. Acuso desde luego =
y protesto contra esa actitud que principié por ser de
“interpretacion erron€éa” en cuanto a dicha ley, para
terminar siendo, como después se vera tras el andlisis &
de nuestra prueba, de flagrante violacion de dicho ar- =
ticulo 591. Alegamos ademds 16s articulos 218, 219,
25, y 836 del mismo codigo. 6—L.o anterior aparece ex= =
puesto del parrafo 12 de nuestro libelo de demanda, =
en el que se cit6 también el articulo 627 del mismo =
cuerpo de leyes. Y en el parrafo 14 del mismo libelo =
dijfimos que apoyibamos “ademéds” nuestra demanda =
en los articulos 1 y siguientes, 186 y siguientes y 1027 =
del Cédigo Procesal Civil. Y “también’ en los articulos
1022 y 1023 del Codigo Civil, porque los contratos |
tienen fuerza de ley entre las partes y obligan a
que en ellos se expresa, asi como a las consecuenci
que la equidad, el uso o la ley hacen nacer de la obli:
gacion segin la naturaleza de ésta, y porque era €

dente por la confesion de Olinda que lo que ella y don
Emilio habian convenido era “un arriendo por vein-
te afios” de la finca en Coronado y no una donacion.
Y al efecto, en el curso de las pruebas, la propia Olin-
da exihibié un recibo de.pago de arriendo hecho por
ella a don Emilio Zafiiga —su padre y supuesto tras-
misor del dominio— sobre €l mismo inmueble. Quiere =
decir todo ello que nuestro derecho quedd plenamen- =
te justificado con prueba adicional a sn confesion, de
la misma demandada, como se verd en detalle ensegui-
do. Y quiere decir desde luego y también que al ha- =
cer ¢l Juez y con él la Sala sentenciadora, caso omiso =
de los articulos 1022 y 1023, los violaron. 7—Huelga
decir que al acoger el Juez y la Sala dichos la excep-
cion de la contraparte de falta de personalidad ad cau-
sam, con base en el articulo 1 del Codigo Procedimien-
tos Civiles, como si no tuvieran las actoras un derecho
personal y un interés actual en ejercitarlo, para darle
indebida y erréneamente campo y curso a dicha excep-
cién, violaron tal canon, (ver final del Considerando
V y del Juez acogido por la Sala dicha), pues los do=
cumentos marcados A y B demuestran —para comen- =
zar— el internamiento de don Emilio en el Hospital
Nacional de l.ocos, previo desde luego el~expedien
necesario de su internamiento, que el testigo doctor
Chacon Paut reconocio existir en conformidad con
articulo 4 det Reglamento de dicha instituciéon. (Acues
do 186 —especificado en el punte XIII de la pla
13 de este recurso—) v demuestra también el tltin
que den Emilio era en el Asilo Carlos Maria Ulloa
un viejecito sufriendo de senilidad tranquila, Mal
dia en este caso, reputarse que no habiamos cumplido
con el cuasi-contrato de litis, probando plenamente los
hechos en que se fundara nuestra demanda de nulidad
del testanfento. Y en cuanto a Ja demanda de nulidad
de la donacion, las posiciones aportadas de Olind
no dejan lugar a ninguna duda. Véase esta manifes-
tacion terminante, pura y simple de ella, visible al fo-
lio 372 wvuelto, lineas 13 y siguientes: “Cuando se
venci6 el contrato de alquiler (uno anterior) de la fin-
ca, en diciembre del ano antepasado €l (don Emil
Ziiviga Granados), me la dio a mi en alquiler
veinte afios”. 8 —Como el Juez y con él la Sala refe
rida aducen, aquel al final del Considerando 4, el ar:
ticulo 719 del Codigo Civil (verlo) como aplicable
al caso por falta de prueba de la demanda, ese articule
ha sido erroneamente interpretado e indebidamente apli-
cado al caso concreto. Ver documentos aludidos v con
fesion referida. —9.—Alego también error de hecho
en la apreciacion de las pruebas, de parte de I
Sala de instancia. Ella dijo al final del Consideran
32: “El Tribunal adopta como esencia del fallp e d
tamen de los peritos médicos”. Mal. muy mal vieron
el expediente lcs sefiores Magistrados de la Sala i
ferior a la vuestra. ‘Ello queda demostrado con la cita
y lectura de la parte que enseguida copio del autc

del EOII‘? l43-frente, lin&as 2 v sigﬁientes b d]jo el sef
Juez: “En cuanto a la prueba pericial no se adm
en ese caracter sino como de ;gtrfmn,y como

7, 5

su sentencia, lle-

tilrﬁmia]”..Y i atn fuere poco )
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fa declaracion del doctor Chacon Paut visible al folio
L 191 vuelto, lineas 18 y siguientes, dice: “Presente en
b este despacho un testigo, etc. dijo llamarse Roberto
{ Chacon Paut... etc.”. Resulta pues de Jas mismas pie-
zas documentales que integran €l juicio, la evidente
* equivocacion de los Magistrados de la Sala tantas veces
" menciomda. El punto es de enorme trascendencia, por-
que el doctor Chacon Paut y el doctor Fernando Qui-
6s M. tmicos que reconocieron a don Emilio como
sedicos psiquiatras, certificaron su locura y ratifica-
| ron sus dictamenes, ver ademds declaracién de Quiros, |
~ camo testigo al folio 190 frente y ratificacion del dic- |
| amen a la linea 25... Ver ademas por favor los encabeza- |
enientos de las declaraciones de todos los demds mé- |
b dicos a folios 191, 264, 284, 190, 283, 285, habiendo ha- ',
Biado todos como testigos razon que imponia mi peticion
| de prueba pericial”. En ampliacion del recurso se ale-
“Disposiciones legales que dan valor a la prueba,
'y que sustentan la demanda, y que han sido violadas.
" En relacién con la confesion: el articulo 727 del Co-
~digo Civil dice que ella prueba plenamente contra I
~quien la da; el aforismo juridico dice que la “confe-
" Sion es la suprema prueba” y el adagio comin dice:
| 4 confesion de parte, relevo de prueba”. El articulo
728 ibidem dice que es irrevocable. Nunca, en el caso
<oncreto ha pretendido Olinda siquiera revocarla. Co-
mo es indivisible, para esfumar las pequefias contra-
" dictorias partes de fa misma, aportamos el lujo de
| prueba que atrds quedo relacionado. Ia vieron —esa
wonfesion judicial— el Juez y los Magistrados inferio-
* vas... No! Como por arte de magia la contraria ha ob-
~genido que hasta aqui... se ignore, violando asi los juz-
" wadores el articulo 720 del mismo codigo que impone
I euales son los medios de prueba, y en su inciso 19 cita
B a confesion. Violando igualmente los articulos 248 del
L Codigo Procesal Civil que establece que la confesion
portada a los autos, es perfectamente judicial; y el
G del mismo codigo procesal que manda que las aser-
ones contenidas en los escritos de la parte se “ten-
S lrin” (futuro imperativo e incondicional) como con-
E fesigh de la parte. Cuando después de su confesion
% Olinda aporté en ratificaciéon de ella y en escrito pro-
pio el recibo de pago del arriendo, por la finca que
diz se la habia donado el padre, confes6 de nuevo y
ratifico una vez mds, que dicha escritura debié haber
sido de arriendo y no de donacion. Y los sefiores juzga-
dores de autos, pasan también por alto, toda conside-
racion al respecto. Y 1o que es mas asombroso de la
Sala, ésta procede asi contra el mandato del articulo
94 del codigo procesal dicho, incisos a), b) y c) que
& Ia obligaba taxativa e imperativamente a: “la declara-
. cion concreta de los hechos que el Tribunal tiene por
probados o que las partes tengan por ciertos de comun
cacuerdo; a una indicacion de los hechos alegados por
“las partes, de influencia en la decision del pleito, que
el Tribunal considere no probados, con expresion de
Tas razones que tenga para estimarlos faltos de prue-
“ha”, 1o que significa e implica, que la Sala debio ana-
Jizar en todo caso la confesion dicha en sus multiples
porciones y dar argumentos o razones para estimarla
ineficaz al respecto. No sélo no lo hizo, sino que ante
la total omision de analisis también del Juez, respecto
5 dicha confesion, inexplicablemente se“contento con
* Jecir: .. que al omitir el Juez la exposicion de he-
whos probados, es por no existir aqueéllos, por lo que,
" %en lo que atafie a las formalidades del procedimiento
" debe tenerse dicha omision por subsanada”...con otra
omision !... y contra el inciso b) citado. Esto sonaria
sevidentemente a Sancho, como “la donosa razon de la
" sin tazon” de don Quijote, que tanto le absorbio el
seso a su “caballero” que de cavilar en ella... se volvio
loco. No, seiiores Magistrados. La seriedad y correc-
cion de los Tribunales obliga a corregir una omision
“como lo manda la ley, no con otra omisién... y la con-
sabida colilla de “téngase por subsanada” (inciso b),
sarticulo 84 citado). Ver el final del Considerando 5°
de la Sala de instaricia. Notesese la desafortunada ar-
“gumentacion del Considerando 4? sobre, recibos (de
pago de arriendo emitidos después de la escritura de
~ donacién), y como la Sala al parecer en forma calcu-
. lada, omitié ligar esos recibos, con la confesion de
 ®Olinda, en las partes pertinentes, que son 3, claras y
. terminantes. Con relacion a la prueba documental: La
_ «certificacion emitida por el médico Jefe del Asilo Cha-
~pui, documento marcada “A” de 23 abril 1947 es un
~ «documento pablico, emanado de funcionario publico en
| «ejerticio de sus funciones. Articulo 732 del Cédigo Ci-
- wil; €l Asilo Nacional de Insanes es una Institucion
- del Estado y se llamé “Heospicio Nacional de Locos”
~ en el “Acuerdo” 183 de 13 de setiembre de 1897, sien-
‘do su pexsonero el médico-director segan los articulos
5 y siguientes. Mientras ese documento no sea argii--
~do de falso, hace plena prueba, articulo 735 mismo co-
digo civil. Y la persona d& Roberto Chacén Paut, como
simple particular y como testigo, no puede venir a con-
r decir con capeos que desdicen de su correccion y se-
tiedad, lo que don Roberto Chacén Paut escribié y
, come Meédico-Director, maxime si esto mismo
resultado del expediente oficial
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organizo oficialmente el Asilo Chapui, y dentro del cual
otro médico —desligado de la Instifucion— tuvo que
certificar 1o locura de don Emilio. Ver articulo 4 In
fine dicho y folio 284 vuelto, linea 2 y siguientes. En
menguada y ridicula situacion quedariamos si un Cer-

. tificador del Registro Pablico desdijera como testigo
. la certificacion que di6 como

funcionario, aludiendo a
“por informes de un pariente del interesa-
do”, o si el ex-Juez dijera contra un fallo firme... que
se habia equivocado. Seria cosa de no acabar nunca
con los pleitos, ni con las tinterilladas. El punto en con-
creto asi planteado, fue observado y propuesto a la
Sala inferior para su resolucion, ver folio 420 frente y
siguiente, parrafo 7, pero la Sala, inexplicablemente...
eludié 1a materia. Sobre documentos privados (los. re-

que lo hizo.

" cibos posteriores a la escritura de donacién, con pago

de arriendos): Fueron aportados por la demandada
con plena aceptacion de nuestra parte y fuera de que

por un lado constituyen confesion al tenor del articulo

- 249 del Cédigo Civil, por otro lado tienen el valor de

documentos privados reconocidos judicialmente, y co-

' mo tales, conforme al mandato del articulo 741 del Co-

digo Civil —que ha sido desacatado y quebrantado por
los juzgadores—, “hace fe entre las partes y con relacion
a terceros en cuanto a las ‘declaraciones en ellos conte-
nidas”, y desde luego y también, con relacion a los he-
chos, que ellos implican y a su trascendencia en cuanto
al derecho. El Considerando 4° de la sentencia de la
Sala Primera Civil, que antes analizo en un aspecto,
resulta ahora, por este aspecto —el de no haber sope-
sado a la luz de las disposiciones que aqui cito—, corto
en consideraciones, vacio de contenido, y pleno en cam-
bio de una omisién, que no puede tenerse por “sub-
sanado” con solo decir las seis mdagicas palabras con
que termina el Considerando 59 del fallo recurrido..
Subrayo —no vaya a suceder que ocufra una lamen-
table confusién en perjuicio de mi parte—, que los
motivos de casacién que en los parrafos anteriores, pre-
sente y posteriores, caen dentro de la division corres-
pondiente al recurso de casacion, de forma, o procedi-
miento, va fueron objeto del correspondiente reclamo,
al amparo del articulo 904 y concordantes del codigo
procesal civil y del codigo civil, como consta del recur-
so inicialmente presentado ante vosotros. Con relacion
a la prueba testimonial: los Jueces inferiores han vio-
lado el articulo 753 del Codigo Civil que permite la

i prueha de los hechos puros y simples por medio de tes-

tigos. La locura del sefior Zufiga Granados esta am-
pliamente probada con los testimonios traidos al pro-
ceso, concomitante con la documental y confesional. El
andlisis de esa prueba, “sine irae et sine passio”, sin
ira y sin pasién, comio reza el imponderable y lapida-
rio adagio latino, era deber ineludible de los jueces
inferiores, al tenor del mandato del articulo 325 del
Cédigo Procesal Civil, “hayan o no sido tachados los tes-
tigos, y canforme a las reglas de la sana critica”. El sefior
Juez, como se ve de su fallo —Considerando IV, cuar-
to, hizo breve mencién de la misma pero mas con el
proposito de dar por buena las tachas de la contraria,
sin entrar a consideraciones de fondo en-cuanto a nues-
tros mejores testigos... por el hecho mismo de acoger
fas tachas”. Ver declaraciones de Lluvere folio 239 v.,
Rosa Jiménez folio 238 frente, Heriberto Blanco folio
160 vuelto, Clementina Zufiga folio 189 frente. Del
testimonio de don Juan Rafael Quirds Rodriguez ho-
norable y acaudalado vecino de Coronado, uno de los
pocos a quienes las chicanas de la contraria, no pudie-
ron - correr, nada dice. Como en la cancion: “.° Si
te vi no me acuerdo”, para hacer “pendant” con la total
omisién de consideraciones a la confesion judicial de
Olinda, vy a los documentos aceptados por ambas par-
tes: fotografia de don Emilio, recibo de pago de arrien-
do de Olinda a den Emilio y comprobante de éste a
aquélla, y proyecto de contrato de arriendo de puiio y
letra de don Emilio, que superprueba su lecura. Sobre
las presunciones: ellas dimanan de los siguientes he-
chos fundamentales: don Emilio estuvo loco en el Asilo

Chapui; fue un loco toda su vida; en el lenguaje

de sus propios abogados fue un “raro”; padecié de

la locura que se caracteriza como psicosis senil; tenia
85 afics mas o menos cuando lo examino el doctor
Fernando Quirdés M. ; era descendiente de locos; tenia
parientes colaterales locos; ha tenido descendientes lo-
cos ; hizp tales locuras, inclusive con una finca, que su
propia hija Olinda suscribié un memorial para incapa-
citarlo: cuando ésta se lo llevd del Asilo “mejorado
pero no curado”, se “atenia” a que podia dominarlo
(tal era la decrepitud ya de don Emilio), para no “te-
E}erleﬂmtedo”; en la fotografia de é esta evidente el

loco™: en su proyecto de contrato de arriendo, evi-
dencia la locura al pretender clausulas que mas qu’e leo-
‘ninas son aberradas y tipicas del loco; inconsciente se
le pone a firmar una donacién, pero entendidos él y
Olm'r.la de que es un arriendo, la sigue cobrando a
aquélla y ésta le sigue pagando el alquiler de la finca
inconsciente se le pone a ‘firmar un testamento en de-

terminada forma pero €l lo sigue creyendo en otra, y'

ordena a Olinda, supuesta tinica heneficiaria, pagar

Emilio Zafiiga Granados por man-

nerdo’” que
ierdo” que

unas misas y entregar hasta ¢ 2,000.00
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: 373 vuelto, lineas 27 y siguientes) ; Olinda que vive con

presiones sobre el :
asilado, perseguida ademas por la obsesion de la locy-

a la hermana

' Granados—... tiene incapacidad absoluta para testar.

k ie d?.r campo al recurse por motivo de fondo; no inct

=

la conciencia amargada por el remordimiento encargy
una lapida y en ella consagra fundamentalmente ex-
“robusto v sano pensamiento” def

ra de su padre.. que es locura en la “cepa”. Todas
esas presunciones e indicios, son aplastantes: les da
valor probatorio el articulo 759 y siguientes del Codigo
civil. Sin embargo... ellas no son el objeto del mis mi-
nimo analisis, de la mas breve consideracion, de la mas
ligera apreciacién. Razones...? Se desconocen. Todas
esas omisiones y violaciones, constituyen el error de
derecho en la apreciacién de la prueba nuestra, que por
la presente gestion, reclamo también como otra base
de nuestro recurso para que, llegado el caso, sea rota
la sentencia recurrida, y en su lugar se acoja nuestra
demanda en todas sus partes. Ella tiene perfecto fun-
damento legal, en los articulos citados todos dentro de
nuestra demanda, parte de “derecho”: 591 del Cédigo
Civil, 627, 218, 219, 836, 1022, 1023 (ver parrafo 12-14
de demanda) del mismo codigo, asi como concordan-
tes en la materia. Valga mencionar de paso como vio-
lado, también, el articulo 761 (que no pudo ser citado
de antemano por no saberse al incoar la demanda la
futura actitud de los jueces en sentencia) del Cédigo ©
Civil, que da valor de presuncién absoluta a “aquellas
por las cuales la ley anula ciertos actos”, cavendo den-
tro de la nulidad los “prohibidos por la ley”, como, es
en el caso de autos, que haga testamento. quien por no
estar en perfecto juicio —como don Emilio Zadiga

Aduzco el efecto también el articulo 10 del mismo Co-
digo Civil parrafo 29 y el articulo 903 inciso 49 del
Codigo Procesal Civil”,

6° En la sustanciacion del juicio se han cumplido
las prescripciones legales.

Redacta €l Magistrado Ruiz; y

Cornsiderando :
Recurso de forma.

I.—El primer motivo del recurso se basa en el
hecho de haber negado la Sala Primera Civil la recep-
cién de prueba propuesta en esa instancia por la parte
actora, contra_lo dispuesto en el articulo 889 del Co-
digo de Procedimientos Civiles, incisos 1°, 29 v 59
Cabe observar que, conforme a la tltima de esas dispo-
siciones, la admisibilidad de prueba esta supeditada a
la apreciacién del tribunal sobre pertinencia de la mis-
ma y a su ealidad de indispensable para la decision del
pleifo; del examen de las aludidas probanzas y de las
razones en que funda la Sala su denegatoria, se advier-
te que tal pronunciamiento fué correcto, pues no tra-
tandose de hechos nuevos cuya prueba no hubiera po-
dido hacerse oportunamente en juicio, su admision no
era obligada conforme al inciso 1° del articulo indica-
do; no se estaba tampoco en el caso del inciso 29. por
cuatito la (inica prueba declarada inevacuable en primera
instancia, sea la declaracion de la testigo Maria Corrales
Mora, lo fué por causa del abandono de la parte intes =
resada y de consiguiente, conforme a la ley. Comparte =
este tribunal el criterio de la Sala de instancia rela-
tivo a la calificaciéon de la prueba ofrecida, para los
efectos de su procedencia, y no estima, por lo mismo,
su pronunciamiento violatorio de las prescripciones de
articulo 889 antes citado.

I1.—Se alega la violacién de los incisos 19 y 3%
del articulo 84 del Cédigo de Procedimientos Civiles
por haber omitido la Sala hacer los pronunciamientos
del caso sobre determinadas pruebas aceptadas de co-
min acuerdo por las partes, contra lo establecido en
los citados preceptos. Aparte de que el articulo
del mismo Cédigo, en su inciso 39 solo da lugar al
recurso por aquella omisién relativa a las pretensiones
de las partes y no concretamente a los elementos de
prueba aducidos en respaldo de lo que estimen su de-.
recho, en el parrafo sequndo el mismo inciso condicio-
na la procedencia del reclamo de nulidad a la circuns- =
tancia de haberse pedido al tribunal de instancia, por oy
v_ia. de adicion del fallo, la enmienda respectiva, requi= |
sito no cumplido por los interesados, lo cual obliga
z_dc{:larar inadmisible por esa causa la gestion en estu= =

10. =

1I.—Como violacién del articulo 198 del Codigo
Procesal Civil se acusa el rechazo de la prueba consis- :
tente en una fotografia de Emilio Zdiiga y en varias &
certificaciones relativas a enfermedades mentales suffi~
das por parientes de aquél. Tal pronunciamiento lo hi-
cieron los jueces de instancia en el fallo, después de
haber sido recibidas y tramitadas conforme a la ley las

lidad que se invoca, porque conforme al inciso 2? del
articulo 904 ibidem, el recurso es procedente cuand®
se ha denegado Ia diligencia de prueba admisible; per®
no cuandoe los juzgadores la estimen impertinente
inadecuada para la demostracién que se busca en €

juicio, circunstancia, esta Gltima, que inicamente pué-

el R

to, en la violacion antes dicha
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en las*que se apuntan de los articulos’'732 y 735 del
"} Codigo Civil y pasa lo mismo con los incisos 2° y 39
“} parrafos b) ¥ ¢) del articuly 84 del Cédigo Procesal
P porque los demds motivos que en relacién con ellos
8 se aducen no dan lugar al recurso por la forma, segiin
&l articulp 904 ibidem.

IV.—Ya quedé explicado en el considerando se-
~F gundo la necesidad legal de haberse reclamado, por via
B e adicion del fallo, las omisiones en que incurra, co-
*mo antecedente indispensable para su admisién como
motivo de nulidad, causa por la que también resulta
improcedent¢ el que se alega en cuarto término, por
haber omitido la Sala el analisis doctrinal y la consi-
deracion expresa sobre determinadas pruebas de la par-

30 i recurrente. Conviene advertir, ademds, que la omi-

= sion en cuanto a indicar los hechos que por demostra-
~} dos se tienen, no constituye motivo de casacién con-
forme al texto vigente del articulo 904 de Procedi-
mientos Civiles. De lo anterior se deduce que no ha
sido infringido con valor anulatorio del fallo el articulo
84, en ninguna de sus fracciones, ni han podido serlo,
para justificar la nulidad por motivo de forma los
nimeros 274, 249 y 325. todos del Codigo de Procedi-
mientos Civiles, ni €l cuarto del Reglamento del Asilo
Chapui, ni los distintos -del Codigo Civil que se citan
en el mismo punto cuarto del recurso.

Recurso de fondo. =

V.—Fundamentalmente se dirige la presente de-
manda a obtener la declaratoria’ judicial de nulidad de
las escrituras de donacion y' testamento otorgadas por
el seiior Emilip Zufiga Granados a favor de la de-
mandada Olinda Zuniga Blanco, alegindose la inca-
pacidad mental de que padecia el donante y testador;
Jas demas pretensiones de las actoras son consecuen-
cia de la primera y llevan, por tanto, ligada con e¢lla
su suerte en el proceso. Acusa el recurrente haber co-
metido los jueces de instancia error de derecho en la
apreciacion -de la prueba aportada en apoyo de su
tesis, negandole ‘el valor demostrative que le correspon-
de legalmente; procede, pues, su analisis para deter-
minar si en efecto se ha incurrido en los vicios que
se-apuntan . a) Prueba Médica: T.a parte actora trajo
al juicio un certificado del doctor Fernando Augusto
Ouirés Madrigal, de veintinueve de marzo de mil no-
vecientos cuarenta y tres,. (certificacion de folio 149
vuelto) en que expresa que Emilio Zahiga Granados
padece de enajenacion mental, y otro,'del doctor Roberto
Chacon Paut, Director del Asile Chapui, de veintitrés de
abril de mil novecientos cuarenta y siete( documento.
niamero uno, folio 27) del cual consta que Zufiga es-
tuvo internado del dos al diecinueve de abril de mil no-
vecientos cuarenta y tres por sufrir de enajenacion
mental (psicosis senil) y que salio mejorado pero no
curade de su enfermedad. Llamados ambos facultati-
vos a reconocer e€sos documentos, el primero, doctor
Quirds (folios 190 y 191) explico que si bien reconoce
el dictamen, advierte ser el resultado de una visita ra-
pida al enfermo y consecuencia de la impresion que
asi logro obtener a través de los informes dados por los
parientes de Zuniga y de la conversacion que tuvo con
¢ste, “'sin que pudiera precisar diagnostico por el esca-

e

} so tiempo de gbservacidn que tuve al paciente en esa
vez”, pero agrega que en fecha posterior. examiné al
‘§ sefior Zafiga, en asocio del doctor Chacén, llegando a

& la conclusion “de que se encontraba en pleno goce de sus
facultades mentales, perfertamente llen, porque ya
: €sos nuevos examenes se hicieron para determinar la
§ capacidad de administracion de sus bienes” y expresa
§ «que Zaniga no podia padecer de psicosis senil porque
| esta enfermedad es incurable y en los indicados exa-
| menes posteriores lo encontré, como ya quedd dicho,
L perfectamente bien. Por su parte el doctor Chacon
(declaracion de folios 191 vuelto a 193 vuelto), ex-

plica que el dictamen de veintitrés de abril de mil no-
vecientos cuarenta y siete lo extendié con vista de los

§ datos que aparecen de la tarjeta del Asilo, suminis-
-} trados por la persona que llevo a Zuiiiga a ese lugar,
¥ cuando no recordaba, por el tiempo transcurrido, los
detalles del caso, rectificandolo expresamente y advir-
3L tiendo que en fecha inmediata a la salida de Emilio del
I Asilo, lo examindé en .asocip del doctor Quirds y lo
. % encontrd en perfectas condiciones mentales como lo
'} hizo constar en sus dictimenes de fechas veinte y
| wveintisiete de abril de mil novecientos cuarenta y tres
' y treinta vy uno de mavo de mil novecientos cuarenta
:. - y cuatro, (Docun]ﬂ[]to NQ 1 de foﬁo 27 _,V N(') 2 de fO'
| lio 50), conceptos que confirma en la certificacion de
dos' de setiembre de mil novecientos cuarenta y siete
(folio 30). Comb se desprende de lo anterior, el mé-

rito demostrativo respecto a la incapacidad mental del

§ sefor Zuadiga, que de los certificgdos médi_cos ofre-
. f ' <idos por las actoras hubiera podido deducirse. que-
«d6 totalménte desvirtuado con el propio dicho, las ex-
Plicaciones y los otros dictimenes emitidos por los mis-
mos facultativos, quienes aseguran que el supuesto
paciente gozaba de plena capacidad moral a la fecha de
"los otorgamientos " de las escrituras cuya nulidad. se

.ca, suscritos por el sefor

metido los jueces de instancia el error que sobre la
eficacia probatoria de esos documentos se acusa ni

han podido infringir, por lo tanto los articulos' 732

y 735 del Cédigo Civil ni los nimeros 4 y 5 del Re
glamento del Asilo Chapui de trece de seétiembre de
mil ochocientos noventa y siete. b) Confesional: En el
respectivo prejuicio, la parte actora obtivo, con fecha
diecisiete de abril de mil novecientos cuarenta 'y sie-
te, confesion de la demandada Olinda (folios 372 y
375) y estima que del resultado de esa prueba se des-
prende, en primer término, la demostracion del estado
de insania de don Emiilio Zifiga; analizada esa con-
fesibn se chserva, sin embargo, que en ninguna parte
confirma el criterio de las acusadoras sobre la enfer-
medad mental que éstas atribuyen a su padre, lejos
de eso, sostiene ng ser cierto que su padre “sufriera
de senilidad, pues estaba mds joven que yo en pen-
samiento y corazon”, conceptos que reitera en el cur-
so de la diligencia; satisfactoriamente explica el mo-
tivo por el cual firmé un escrito para el juicio de” in-
terdiccién , de su padre, porque habiendo sido inter-
nado por David Zuahiga, se le hizo creer que habia
perdido la razdn, y expresa: “pero estando mi padre
en el Asilo ya segui visitindolo y vi que estaba com-
pletamente bueno y sano... etc.” de tales afirmaciones
no puede concluirse, como se pretende en el recurso,
la evidencia de la perturbacién -mental de Zaiiga, a
través del propio concepto que de ella tuviera la de-
mandada. -Por otra parte, se alega en el recurso que
hahiendo confesado Olinda, que entre ella y su pa;dre
existio un contrato de arrendamiento, por vemnte anos,
de 1a finca de Coronado, esa afirmacion es causa bas-
tante para la nulidad de la escritura de donacion que
de tal inmueble le otorgara Zuiiiga a la confesante,
por cuanto si hubo tal arrendamiento del mismo -
mueble donado se desnaturaliza la supuesta donacion ;
cabe advertir sobre ¢se extremo, que segun consta
de la respectiva escritura (certificacion de folio 13).
ese traspaso gratuito soélo compreude‘la nuda pro-
piedad, puesto que el donante se reservo, de. por vida,
el derecho de usufructo sobre la finca, motivo por el
cual’ bien pudo legalmente. como lo hizo, arrendar el
inmueble, primero a un extrafio y luego a su pro-
pia hija. Ante €se resultado de la prueba, no han po-
dido los tribunales de instancia incurrir en el error
de derecho que se apunta puesto que no le han ne-
gado el valor demostrativo correspondiente en cuanto
de ella resulta, ni han violado. por tanto, los articulos
727 278, 720 del Codigo Civil ni el 248 y 249 del
Cédigo de Procedimientos Civiles. ¢) Documentos pri-
vados: Conicrme a lo expuesto en el parrafo inme-
diato anterior, es evidente la intrascendencia de los
recibos de pago del precio del arrendamiento de la fin-
Zifiiga a su hija y al ne-
garseles valor probatorio para desvirtuar la escritu-
ra de denacion del mismo inmueble no han -podld.o
cer violados los articulos 219 y 741 del Cddigo Ci-
vit. d) Testimonial: El fallo en estudio no repudia la
prueba de testigos a que alude el recurrente porque la
calificara de inadmisible a efecto de’ demostrar hechos
puros y simples, lo ocurrido es que los jL!ZgEldOfﬂS la
estimaron ineficaz para los fines probatorios que con
ella se perseguia, siendo asi que (le. haber incurrido en
una equivocada apreciacion de la misma el error habria
sido d4 hecho, mas no de derecho, ya que _cnnforme al
articulo 325 del Codigo Procesal Civil, los jueces gozan
de amplitud de criterio para su'e'stimacién, si bien su-
jetos a las reglas de la sana critica. No aparece pues,
la violacion del articulo citado ni el 753 del Cédigo Ci-
vil. @) Presunciones: Sobre esta clase de prueba el ar-
ticulo 763 del Cédigo Civil deja a la prudente aprecia-
cién judicial su fuerza probatoria, de modo que en el
caso concreto, no habiéndo admitido los tribunales de
instancia como hechos probados aquellos en que el re-
currente basa las presunciones, s6lg mediante la demgs-
tracion de haberse incurrido en error de hecho al apreciar
las elementos de prueba correspondientes, puede lle-
garse al error de derecho, por desconocimiento del va-
lor demostrativo de las presunciones, y como tal cosa
no se ha reclamado ni probado, resulta }n'flcepta_bip la
alegada violaci6n ddl-articulo 759 del Cédigo Civil.

VI—EI resultado negativo de las pruebas anali-
zadas en el considerando anterior en relacion con las
pretensiones de las actoras, unido a la circunstancia de
haberse declarado sin lugar la demanda que con el fin

" de obtener la declaratoria de interdiccion de Emilio 24-

fiiga Granados, gntablo su hijo David Zisiga Blanco,
en vida de aquél, certificacién de folios 52 a 55) llevan
a la obligada y 16gica conclusion de que Emilio no pa-
decié da la enfermedad mental que se le atribuye y fue
por tanto capaz para los otorgamientos cuya nulidad se
demanda : en tales condiciones no incurre el fallo en la
acusada violacién del articulo 591 del Codigo Civil ya
que, admitida la plena capzcidad mental de Zufiga no
puede aceptarse qua fuera imperfecto su juicio para los
efectos de ctorgar testamento. :

VII.—No han infring'do tampoco las tribunales
de instancia los articulos 1022 y 1023 del Codigo Civil,
porque contrariametite al criterip del recurrente, «f he-

. en este juicio, motivo por €l cual no han co- | cho de que la demandada Clinda confesara la existencia
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de un contrato de arrendamiento sobre la finca de Co-
ronade, an nada altera y menos aun podria anular la
donacion que de la nuda propiedad de ese inmueble le
otorgd su padre, segin consta de la certificacion del
folio 13. Ambos contratos tuvieron valida coexistencia
hasta la muerte de Zaniga Granados que puso fin a su
derecho de usufructo.

VIIl.—l.a aplicacion al caso de autos del articulo
719 del Cédigo Civil es correcta y no puede constituir
quebranto de su texto, porque no habiendo logradd”de-
mostrar las actoras el padecimiento mental de su padre,
‘asla fecha de las escrituras discutidas en juicio, se im-
pone la declaratoria de ese hecho en concordancia con
lo estatuido por aquel articulo.

IX.—I.a excepcion de falta de personeria ad-cau-
sam, ya lo ha declarado asi este tribunal, equivale a la
simple contestacion negativa de la demanda, lo cual sig-
nifica que el accionado niega al demandante la existen-
cia del derecho que pretende hacer valer en juicio;
ahora bien, si en definitiva llegan los tribunales a la con-
clusion de que el derecho alegado por el actor es inad-
misible o improcedente por cualquier circunstancia, y con
ese criterio se declara sin lugar la demanda, queda la
accién que se ejercita carente del derecho en que se
funda y procede declarar, logicamente, con lugar la
excepcion de falta de personeria ad-causam, como ha
‘oeurrido en el fallo en estudio, sin que implique ese pro-
cedimiento violacion del articulo 12 del Codigo de Pro-
cedimientos Civiles, en el caso concreto porque éste
exige para entablar una acci6n la existencia - de
un derecho real o personal que sirva de fundamento
a la accion, y si, como queda dicho, tal derecho no tiene
cabal existencia, la accion es infundada y por tanto a
la demanda falta uno de sus requisitos esenciales.’

Por tanto: se declara sin lugar la casacion con cos-
tas a cargo del recurrente.

Jorge Guardia—Victor Ml Elizondo.—Daniel
Quirds S.—Francisco Ruiz.—Eveliop Ramirez—F. Cal-
'derén C., Srio— :

TRIBUNALES DE TRABAJO

A -as nueve horas del once de noviembre pro-
ximo entrante, en la puerta exterior del edificip que
ocupan los Juzgados y Alcaldias de Trabajo en esta
ciudad, remataré con la hase de cuarenta y cinco co-
lones, ;una romana color negro, en estado regular de
conservacion, con capacidad como de veintitrés kilos.
Se remata en ejecucion de sentencia de la Caja. Cos-
tarricense de Seguro Social contra Eszequias Rodri-
guez Bremes, mayor, casado, industrial y de este ve-
cindario.—Alcaldia Primera de Trabajo, San José. 25
de octubre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldan B.,
Srio. ;

i, B

A Tomas Gamboa Rodriguez, se hace saber: que
en la acusacion contra €l por infraccién a la Ley Cons-
titutiva de la Caja Costarricense de Segurp Sacial, se
encuentra la resolucion que dice: “Alcaldia de San.
Mateo, a las diez horas y quince minutos del veintitrés
de octubre de mil novecientos cincuenta. Publicado el
edicto respectivo, segiin constancia suscrita por el Se-
cretario del Despacho, y no habiendo comparecido To-
mas Gamboa Rodriguez a esta Alcaldia a rendir su in-
dagatoria en el término que se le fij6, se le declara
rebelde y prosigase el juicio $in su intervencion. No-
tifiquese esta resolucion al acusado por medio de edic-
tos que se publicaran por dos veces en el “Boletin Ju-
dicial”.—IL,. Gonzalez V.—Amadeo Arce R., Srio.”.
Alcaldia de San Mateo, Alajuela, 23 de octubre de'
1950.—L. Gonzilez V.—Amadeo Arce R., Srio. °
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Remates

A las catorce horas y treinta minutos del veinti-
siete de noviembre proximo entrante, en el mejor pos-
tor y en la puerta exterior de este Despacho, remataré
libre de gravamenes, las fincas siguientes: Numero
ochenta mil ochocientos trece, inscrita en el Registro
de la Propiedad, Partido de Alajuela, tomo mil ciento
seis, folio diecinueve, asiento once, que es terreno cul-
tivado de café en su mayor parte y el resto de cana,
potrerp y piiia, con una casa de madera y parte de
bahareque en él ubicada, techada con zinc, con corre-
dor al frente, de ocho metros noventa centimetros de
frente, por seis metros diez centimetros de fondo por
un lado, y nueve metros de fondp por otro lado, si-
tuada en Rio Segundo, distrito noveno del cantén
‘primero de la provincia de Alajuela; lindante: Norte,
[smael Arias y Caridad Fuentes de Vargas, ésta 1il-
tima en pequeiia parte, con agua en medio; Sur, pro-
niedades de Samuel Alfaro. con carretera nacional en
medio, de Manuel Bogantes y Eusebio y Maria Go:

| 7alez; Este, de Caridad Fuentes de Vargas; y O
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. con agua en medio, de Filadelfo Arce y sin agua en
medio, Samuel Alfaro. Mide: una hectarea, nueve
niil ciento ochenta metros cuadrados. Y la numero
ochenta mil ochocientos -catorce, inscrita en el mismo
Registro, Seccion y Partido, y tomo, al folio doscien-
tos treinta y cinco, asiento nueve, que es terreno de
café, potrero y agricultura, situada en Santiago Este,
distrito noveno, cantén primero de la provincia de
Alajuela; lindante: Norte, propiedad de Ismael Arias;
Sur, carretera nacional en medio, propiedades de Eu-
sebio Gonzilez y Manuel * Bogantes, en parte con el
lote de Emiliano Rodriguez y en otra, con terreng de
Manuel Bogantes, quebrada de Las Canas en medio;
Este, propiedad de Ismael Arias y Manuel Bogantes;
y Oeste, lote de Emiliano Rodriguez. Estd atravesado
en el extremio Norte, por la quebrada Las Cafias y en
el extremo Sur, por una acequia. Mide: una hecta-
rea, ocho mil doscientos cincuenta y cinco metros cua-
drados. Por los asientos citados ambas fincas perte-
necen a Lola Guardia Mora, mayor, soltera, de ocu-
paciones domésticas. de este domicilio. Se rematan en
diligencias de ejecucion de sentencia promovidas por
el Licenciado don José Maria Garcia Arguedas como
Fiscal Especifico de la Procuraduria Gemeral de la
Republica, contra la citada senorita Guardia Mora y
servira de base para el remate las sumas de veintidés
mil seiscientos cuarenta y un colones cincuenta cén-
timos, para la néimero ochenta mil ochocientos trece;
y dieciocho mil doscientos cincuenta y cinco colones,
para la ntmero ochenta mil ochocientos catorce.—
Juzgado Civil de Hacienda, San José, 26 de octubre de
1950.—Antonio Jiménez A.—Alej. -Caballero G.,
Srio.

B,
A las quince horas del veintisiete de noviembre
proximo entrante, en el mejor postor y en la puerta
exterior de este Despacho, remataré un crédito con-
sistente en un pagaré otorgado el veintinueve de agosto
de mil novecientos cuarénta y cinco, por valor de cien
mil colones, de la firma “Luis Escalante e Hijos”, a
favor de don Alfonso Peralta Esquivel, con fecha de
vencimiento al veintinueve de febrero de mil novecien-
tos cuarenta y seis, prorrogado posteriormente sin fe-
cha de vencimiento. 'Se remata en las diligencias de
ejecucién de sentencia establecidas ‘por el Estado con-
tra don Alfonso Peralta Esquivel, mayor, casado, in-
geniero civil y eléctrico, de este domicilio, y servira
de base la“suma de cien mil colones en que fué valo-
rado por peritos.—Juzgado Civil de Hacienda, San
José, 26 de octubre de 1950.
Alej. Caballero G., Srio.

e
A las catorce horas del veintiocho de noviembre
proximo entrante, en el mejor postor y en la puerta
exterior de este Despacho, remataré libre de gravame-
nes hipotecarios la finca veintiin mil cincuenta y cinco,
inscrita en el Registro Plblico, Seccion de la Propie-
dad, Partido de San José, folio ciento cincuenta y cua-
tro, tomp trescientos sesenta y siete, asiento veinti-
cuatro, que es solar con una casa de habitacién en él
ubicada, situado en La Soledad, distrito cuarto de este
canton. Lindante: Norte, la Plaza de la Soledad, sea
la avenida cuarta bis; Sur, la avenida sexta; Este,
propiedad de Fernando y Aida Cabezas Guardia; y
Oeste, de la sucesion de Félix Pacheco. Mide: la casa,
once metros setecientos cuatro milimetros de fondo,
por diez metros treinta y dos milimetros de frente; y
el terreno: una area, diecisiete centiareas y cuarenia y
un decimetros cuadrados. Pertenece por el asiento ci-
tado al sefior Carlos Manuel Guardia Esquivel mayor,
casado una vez, comerciante, de este domicilic. Se re-
mata en ejecucion de sentencia promovida por el Es-
tado contra el sefior Guardia Esquivel y servira de base
la suma de ochenta mil colones.—Juzgado Civil de
Hacienda, San José, 26 de octubre de 1950.—An-
tonip Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio.
. : 3y 2.
g A las diez horas y media del diez de noviembre
~ proximo, remataré libre de gravamenes, desde la puer-
ta exterior del edificio que ocupan estos Juzgados, en
el mejor postor, por la bhase de cuatro mil seiscientos
veinte colones, un automdvil Buick, modelp 1939, pla-
cas N° 621, motor N° 43.364.722. Se remata por
haberse ordenado asi en juicio ejecutivo prendario de
Hernin Gémes Chavarria, comerciante, contra Carmen
- Esquivel Vakverde, de oficios’ domésticos, ambos ma-
yores, casados y de este vecindario.—Juzgado Segun-
do Civil, San José, 28 de octubre de 1950.—Oscar

: Bonilla V.—Luis Solis Santiesteban, Secretario.—
< € 15.00.—N? 3976. -

e e AL
5 © A las quince horas del diez de noviembre proxi-

mo entrante, en la puerta exterior del edificio prin-
cipal que ocupan estas oficinas judiciales, en el me-
jor postor y con la hase de doscientos setenta y cinco
‘colones, remataré el siguiente bien mueble: un radie
marca “Olimpic”, modelo 7435, de ondas corta y
larga, de tres perillas, color crema. Se remata por
haberse ordenado asi en el juicio establecido por José
anzanares Bejarano, comerciante, - contra Manuel

or Ortega Acosta, negociante, ambos mayores,

oI

Este documento es propieda

Antonio Jiménez A.

! il
casados, de este vecindario.—Alcaldia Seg't'mda;. Ci=
vil, San José, 18 de octubre de 1950.—Luis Vargas
Quesada.—José Romero, Secretario.—€ 15.00.—
N? 3997. A ;

B2

A as diez horas del diez de noviembre proximo
entrante, remataré libre de gravamenes,“en el mejor
postor, desde la puerta exterior del edificio que ocu-
pan estos Juzgados y por la base de dos mil quinien-
tos colones, una camioneta de reparto, marca Forc‘l,
modelo A 31, de tres cuartos de tonelada, placas nu-
mero 12539, con cinco llantas de hule, motor m’nne_ro
4213426: v una maquina para aplanchar suela, sis-
tema de péndulo con su rodillo y plancha de bronce,
harras y poleas y volante movido por fuerza motrz. Se
rematan por haberse ordenado asi en juicio ejecutivo
prendario de Jahel Nidiez Chaves, mayor, de ocupa-
ciones domésticas vy de este' vecindario, contra Victor
Manuel Vargas Quesada, mayor, casado y de‘ este ve-
cindario.—Juzgado Segundo Civil, San José, 10 de
octubre de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio.—€ 19.50.—N? 3985. S
4 Ve 2.

A las diez horas del veinticuatro de noviembre
proximo, con la base de dos mil quinientos doce co-
lones, en la puerta exterior del edificio que ocupa este
Juzgado, remataré el siguiente inmueble: Inscrito al
Partido de San José, folio cuatrocientos ochenta y
ocho, tomo ochocientos sesenta y uno, asiento uno y
cuatro, niimero cincuenta y tres mil ochenta y cinco,
que es: terreno cultivado de café y platanos, actual-
Mente con dos casas en él ubicadas, una mide cmnco
metros de frente por seis de fondo, v la otra mide tres
metros de frente por cuatro metrog de fondo; ambas
tienen techo de teja, pisq de tierra y la primera es
de adobes y la otra de bahareque, situadas en San
Felipe de Alajuelita. Linderos: Norte, de Dulcelina
Miora. v sucesion de Natividad Arias; Sur, de Eduar-
do Mora: Este, de sucesion de Sixto Hidalgo y Juan
Calderén, calle en medio; y Oeste, de Martin Arias.
Superficie: treinta dreas, cincuenta y siete centiareas y
sesenta y siete decimetros cuadrados, con un frente a
la calle como de 25 metros. Gravidmenes: ninguno,
no obstante que en €l Registro consta que esta hipo-
tecado en primer grado al Banco Nacional de Costa
Rica, por trescientos colones; pero segun constancia
del Subgerente de dicho Banco, la cual esta agregada
al expediente, dicho crédito se encuentra cancelado.
Se remata por haberse ordenado asi en los sucesorios
acumulados de Salvadora Flores Herrvera y Abel Val-
werde Mora, quienes fueron mayores, conyuges, de
oficios domésticos v agricultor por su, orden y ve-
cinos de Alajuelita.—Juzgado 'Tercero Civil, San
José, 27 de octubre de 1950.—M. Blanco Q.—R.
Méndez Q., Srio.—¢ 40.40.—N° 3988.

3v. L

A las dieciséis horas del veintidos de noviembre

entrante v en la puerta exterior de este Juzgado, re-

‘mataré en el mejor postor, libre de gravamenes, y
-por la base de un mil seiscientos cincuenta colones,

una maquina de fabricar helados, marca ‘“Taylor”,
serial ntmero 9125, modelo nimero 640 R. Se remata
por haberse ordenado asi en juicio ejecutivo prendario
de Guillermo La Fuente Guzmdan contra Victor Re-
coba Montoya, mayor, comerciante, peruano, casado v
vecino de Puntarenas; quien quiera hacer postura, que
ocurra.— Juzgado Civil, Puntarenas, 26 de octubre
de 1950.—Juan Jacobo Luis.—J. Alvarez A., Srio.
¢ 15.00.—N¢ 3982.
s
A las quince horas del veinticuatro de noviembre
proximo entrante, en la puerta exterior de esta ofi-
cina y al mejor- postor, remataré la finca siguiente:
no nscrita: Terreno de pastos, sito en Quebrada Hon-
da de este cantén, mide aproximadamente doce hec-
tareas; lindante: Norte, propiedad de Pablo Villegas;
Sur, idem de Felipe Fonseca; Este, calle en medio.
con el cuadrante de Quebrada Henda en parte, y en
parte con Claudio Villegas; y Oeste, terrenos baldios
ocupados por terceros. Por dos lados esta cercado con
cercas propias o sea por el Este v Oeste, y con cercas

ajenas por el Norte v Sur. Se rematari en ejecucion

de la Compaiiia Agricola de Quebrada Honda contra
Guadalupe Moraga Moraga, mayor y vecino del mis-
mo lugar y servira de base la suma de dos mil cua-
trocientos colones.—Alcaldia Segunda, Nicoya, 23 de
octubre de 1950.—Juan Monge Rodriguez.—Z. Bal-
todano O., Prosrio.—€ 20.90.—N? 4000

: 3 vil
A las diez horas del trece de noviembre préoximo,
en la puerta exterior del edificio que ocupa este Juz-

_gado, remataré lo siguiente: Base: mil ciento veintidos

colones, una camara Bolex de 16 milimetros. N? 43258
cdn lente Ybar 1:2.8.N? 64899 un Tele Yhar 1.2.5.
de 75 M.M. N© 63C89: Tele Kodak F. 1. 9. de
25 mm., sin namero anastigmatico. Gravimenes: nin-
guno. Se remata en juicio prendaric de Jenaro Jimé-
nez Morales, mayor, comerciante, contra Edwin Frank
Thomas Greene, mayor, empresario; ambos casados
y de este vecindario, el 'segundtz hoy ausente de] pais.

C —

uzeado Tercero Civil, San José, 23 de octubre .
.1]958.——1\1. Blanco Q.—R. Méndez Q- Secrt; . -63;&:115
¢ 15.00.—N° 3998. it
| i l int : 3v. | F situac

A las diez horas_del veinte _‘I? noviemlre prg’jﬁ B
mo, en la puerta exterior del edtfluo_ que ocupan % ent:
oficinas judiciales, con la base de mil ciento ciney o d

colones, remataré en el mejor_' : Pustor, los Sigukﬁt& 3 sitios
bienes: una balanza de precision, marca 'fWieg se re
'Co.”, modelo G.36, con su correspondiente jUEgo‘ Gl seen
pesas, y una maquina de modelar, marca “S.T “p ¥ cerca
Torino”, N? 4, con su equipo CC_nnpleto, Se rem por <
por. haberse ordenado asi en el juicio ejecutivg e @ tiene
blecido ante ‘esta Alcaldia por Nunciatta Aida Digy F mil ¢
rela, de oficios domésticos, contra Francisco Guepg con |
Aprriola, comerciante; ambos mayores, casados, de ey legre
vecindario.—Alcaldia Segunda Civil, San José, 26 g Sur.
octubre de 1950.—Luis Vargas Quesada.—Josg Raf Fl s
mero, Srio.—( 16.90. —N¢ 4003. ~F  don !
3v.1 f ded
, : sesio
Titulos Supletorios tenie
2 mont
Vicente Fajardo Fajarde y Juana Lipes Coge B casa
trillo, mayores, solteros, agricultor y de oficios do. f mas
mésticos respectivamente y vecinos de Nicoya, sof. § balla
citan informacion poSesoria para inscribir a su neme fase
bre' en el Registro Pablico respectivo, la finca de st ble «
propiedad que se describe asi: terreno de agricultug ff de ti
potrero y montafia, sita en Rio de Ora de Nicoya, 24 d
Mide ciento cuarenta y cinco hectareas, cinco mi ge 'l
seiscient0s treinta y siete metros, setenta y ocho de-
cimetros cuadrados. Linda: al Norte, con Rio de O
en parte, y otra, camino de Mansion a Puerto Ca emat
rrillo; Sur, Ismael Araya Araya; Este, Evergisty Cor Hon
tés Cortés, Federico Cruz Cruz y Rio de Ora; Oeste, insc
José Lopez Castrillo y Mario Cano Villagra. La ad tivo,
quirieron por compra a Eduardo Valencia Valenda § que
Vale mil colones. Se cita y emplaza a todos los que vein
se creyeren con derecho en el inmueble que se traa f drad
de titular, especialmente a los colindantes descritos, otra
para que dentro de treinta dias contades a partir de quite
la publicacion del primer edicto, se apersonen haciens lantt
do valer sus derechos.—Juzgado Civil, San Cruz, 2 da 2
de agosto de 1950.—M.. A. D'Avanzo S.—Nery Es nien
pinosa, Srio.—( 27.90.—N¢ 3893. : B Oes
3 R S
Maria Zamora Zamora.de Martinez, mayor, - I:*‘ |
-sada, de oficios domésticos y vecina de esta ciudad, cita
promueve informacion posesoria para inscribir a st desc
nombre en el Registro Publico, el exceso de cabida part
de la finca inscrita en el Registro de la Propiedad f "
Partido de (Guanacaste, niimero 3197, tomo 737, folio | Cru
267, asiento 7, que es terreno de sitios para ganado, S.-
con cultivos anuales, chagiiite y montana, situada e
el distrito de [La Cruz, canton de Liberia de la pro-
vincia de Guanacaste. Segin el Registro de la Prof 190
piedad, tiene una medida superficial de 55 héctareas | P32
y segtin el plano presentado, mide 221 hectareasyf U'@
2250 metros cuadrados; lindante: Norte, Benvenufof Par
Obando Obando y Ramén {Iiménez Jiménez ; Sur, To= ;0‘?.
ribio. Mora Umafa y Cemdenterio de T.a Cruz; Este: ,i:e”
Santos Morales Acevedo y Toribio Mora Umafiaj¥f | 5
Oeste, Ftelvina Ramirez Medina de Picado y Benye 9“1}
nuto Obando Obando. Por ¢l Este colinda también :a‘((
en pequefia parte con Carlos Alegria Dumas y Erasmo & ?mt
Torres Torrentes. ILa adquirié por compra a l.ea':
Morice Belmonte. No tiene cargas reales y estima ¢ zitl
exceso de cabida en la suma de novecientos colones: %
Con treinta dias de término cito a los que tuvieren § V€
derechos que alegar, para que los hagan valer ant® She
esta Autoridad.—Juzgado Civil de Hacienda, ol
José, 21 de octubre de 1950.—Antonio Jiménez A. EO"
Alej. .Caballero G., Srio.—¢ 32.40.—N©° 3896. ~ 4
3 V.z R CLE
Miguel Angel Bejarano Lobo, mayor, casado ufi ;":’
vez, comerciante y vecino de Cinco Esquinas de T 1
bas, solicita informacion posesoria, a fin ,de inscri?'?‘ 2
en el Registro de la Propiedad, la finca que se 639" éu;
cribe: terrenc inculto, situado en Cinco FEsquinds Ni?
distrito segundo del cantéon de Tibas, décimo feé_ég‘ ‘
de esta provincia; lindante: Norte, propiedad del
tulante ; Sur, idem de Emiliano Goémez Cucalon; £
te, con Librado Fallas Fallas; y Oeste, calle pablid §
frente a la que mide seis metros, diecisiete centi® }  ge
tros. Mide: segiin el plang adjunto, ciento o€ ma
y ocho metros, treinta y nueve decimetros, noventd ¥ Vel
seis centimetros v cincuenta milimetros cuadrados: B o
Se cita y emplaza a quienes se crean con derecho & v
mm{ueble, y en especial a los colindantes, a quienss de
se les notificard personalmente, para que dentro €& Ce
termino de treinta dias contados a partir de 1a P“bh? Ju
"cacion del primer edicto, se apersonen en reclamo SAES R
sus dereches, bajo los apercibimientos de ley si m0 =% L
hacen. —Juzgado Segundo Civil, San José, 24 de O
tubre de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis 58
tiestepan, Srio.—§ 23.20.—N? 3900. 5 - R
. ; V.

El sehor Fernando Guardia Montealegre, ma)
casado una vez, agricultor, vecino de la ciudad de
José, solicita informacién posesoria para inscribif



§ su nombre en el _Registro de la Propiedad, la finca
_ “fje se describe asi: parcela de terreno que tiene una
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superficie  de doscientas cincuenta y seis hectireas,
situada en La Virgen de Sarapiqui, cantén primero de
Ja provincia de I—[,eredna. Dicha parcela esta actual-
mente cultivada asi: repasto: sesenta hectireas. terre-
no. de ::,embrars treinta hectareas, potrerp natural y
sitios : cien hectireas y el resto de montafia. En lo que
se refiere a repastos, potrero y terrenos de sembrar,
se encuentra debidamente dividida con sus respectivas
.cercas- I..a finca estd deslindada con otros conduenos,
por carriles que marcan perfectamente los linderos;
tiene un frente a la calle pliblica por el rumbo Este de
mil ciento sesenta y cinco metros; linda asi: Norte,
con los senores Francisco y Alvarp Collado Montea-
legre; Qeste y Este, con terrenos del solicitante; y
Sur. con propitdad de Alvaro Guardia Montealegre.
Fl solicitante” adquiri6 el terreno por compra al sefior
don Guillermo Peters Schuster y lo ha poseido por mas
de diez afios, quieta, ptiblica y pacificamente. Lapo-
sesion consiste en la tenencia por mas de diez afos,
teniendo establecida en dicha finca una lecheria bien
montada, terrenos para sembrar y repastos. Hay una
casa de habitacién y varias casas para peones. Ade-
mas hay ciento sesenta reses, diez entre mular y ca-
ballar. Se estima la finca en quince mil colones. Ci-
tase a todos los que se crean con derecho en el inmue-
ble descrito en el anterior memorial, para que dentro
de treinta dias se apersonen.—Juzgado Civil, Heredia,
24 de octubre de 1950.—Manuel A. Cordero.—]or-
ge Trejos, Srio.—§ 39.70.—N° 3905. :
R
Blas_Orias Diaz, de dieciochp afics de edad,
emancipado, soltero, agricultor y vecino de Barra
Honda de Nicoya, solicita informacion posesoria para
inscribir a su nombre en el Registro Publico respec-
tivo, la finca de su propiedad, sita en su vecindario,
que se describe » mide treinta hectareas, setecientos
veintisiete metrcs cuarenta y nueve decimetros cua-
drados. Iiinda: al Norte, con Juan Orias Flores y en
otra parte con Sergio Diaz Diaz, en medio rio Chi-
quito; Sur, Juan Orias Flores y parte con el titu-
lante ; Este, Juan Orias Flores, camino de Barra Hon-
da a Pueblo Viejo en medio, con una longitud de qui-
pientos sesenta y tres metros, veinte centimetros; y
Oeste, en parte con rio Chiquito en medio y en parte
sin rio. con la sucesién de Antonip Rosales Cérdenas.
La adquiri6 por compra a Pantaleén Diaz Diaz. Se
cita a los que se crean con derecho en el inmueble
descrito, para que dentro de treinta dias contados a
partir de la publicacion de este edicto, se apersonen
en reclamo de sus derechos.—Juzgado Civil, Santa
Cruz, 8.de setiembre de 1950.—M. A. D.A\-_anzo
S.—Nery Espinosa, Srio.— 27.15.—N¢ 3955.
i : 3 v L
Alfrede Borbon Castro, mayor, casado, agricul-
tor. vecino de San José, solicita informacién posesoria
para inscribir en su nombre, en ¢l Registro Publico,
una finca rural que se describe asi: terreno de sitios
para ganado, destinado a la ganaderia, sitnado en Rin-
c6n de la Vieja, distrito primero del canton de Li-
beria, primero de la provincia de Guanacaste; linda:
Norte, Juan Rafael Lopez Calleja y Medardo Valde-
lomar Baldioceda; Sur, Hacienda Santa Maria Limi-
tada: Este, la misma Hacienda; y Oeste, Jorge Bor-
bén Castro: mide: doscientas sesenta y ocho hecta-
reas, dos mil cuatrocientos dieciséis metros cuadrados
y esta libre de gravamenes. La adquirio de don Eduar-
do Estrada Baldioceda, quien la poseyo por mas de
veinte afios, en forma quieta, publica y continuada,
criando y engordando ganado en ella. Contiene unas
ciento cincuenta cabezas de ganado, adquiridas, parte
por cria, parte por via de compra y estima su valor
en quinientos colones. Llamase a todos los «que se

. crean con derecho a opanerse a la inscripcion del in-

mueble, para que dentro de treinta dias contados a.par-
tir de la primera publicacién de este edicto. compa-
vezcan a este Despacho haciendo valer sus derechos.
Juzgado Civil, Liberia, 24 de octubre de 1950.—Adan
Saborio.—Alfonso Dobles, Secretario.— 23.60.—
~N© 3922,
- Sl
3 Convocatorias

Se convoca a todos los interesados en el juicio
de sucesion de Ermelinda Acwiia Aguiler, quien fueé
mayor de edad, casada una vez, de oficios domésticos,
vecina de Cartago, a una junta que se verificara en
este Despacho a las nueve horas del dieciséis de no-
viembre proximo venidero, para que en ella conozcan
de 1a solicitud del albacea y heredero don Absalén
Cornejo, para hipotecar los bienes de la sucesion . —
Juzgado Civil, Cartago. 28 de octubre de 1950.—Oct.

Rodriguez M.—José J. Dittel, Secretario.—1 vez.
€ 5.00.—N? 3981. -.

Citaciones

*~ Cito y emplazo a herederos e interesados en su-

cesorio de Fictor Morera Arava, quien fué mayor,

vorciado una vez y agricultor y vecino de San An-

1

se apersouen en autos en

“A! Guillén S.—M.

tonio de Alajuela, a fin de que dentro de tres meses
contados a partir de la primera publicacién de. este
edicto, se apersonen en autos en reclamo de sus dere-
chos, advertidos de que la herencia pasara a quien
correspenda, si no se presentan hasta esa fecha a re-
clamarla.—Juzgado Civil, Alajuela, 18 de octubre de
1950.—M. A. Guillén S.—Adolio Quesada J., Pro-
secretario.—1 vez.—(¢ 5.00.—N® 3983.

Cito y emplazo a los herederos e interesados en
la sucesion de los conyuges Carmen Castro Trejos
(varén), v Manuela -Chinchilla Carbonero o Ramires,
mayores, casados, agricultor el varén, de oficios do-
mésticos la mujer y vecinos de Concepcion de Naran-
Jo, pari que dentro deA tres meses contados a partir
de la primera publicacion de este edicto, se apersonen
en autos en reclamo de sus derechos, advertidos de
que la herencia pasard a quien corresponda, si no se
presentan hasta esa fecha a reclamarla.—Juzgado
Civil, Alajuela, 20 de junio de 1950.—M. A. Gui-
lén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 vez.—§ 5.00.—
N¢ 3984,

Por segunda vez se cita'y emiplaza a los herederos
y demés interesados en el juicio sucesorio de Crisanta
Barrantes Jiménesz, quien fué mayor, casada una vez,
de ocupaciones domésticas, vecina de La Uruca de
Santa Ana, para que se presenten a este Despacho a
legalizar -sus derechos, bajo apercibimientos legales.
El sefior Gabino Jiménez Jiménez, mayor, casado una
vez, agricultor, vecino de Puriscal, con cédula de iden-
tidad n@mero ciento dieciocho mil novecientos vein-
titrés, acepté y jurd el ‘cargo de albacea provisional,
a las ocho horas v treinta minutos del dia cuatro de
agosto de mil novecientos cuarenta y ocho.—Alcaldia
de Mora, Villa Cclén, a las diez horas del dieciséis de
agosto de mil novecientos cincuenta.—M. FEduardo
Vargas 1,.—José Jiménez M., Secretario.—1 vez.—
@ 5.40.—N9.3989.

Citase y emplazase a todos los herederos y de-
mas interesados en el juicio mgrtuorio de los conyu-
ves Gabriel Vilialobos Lobo y Maria Teresa Barran-
tes Salas, quienes fueron mayores, casados; dos veces
el varon, en primieras nupcias la mujer, agricultor, de
oficics domésticos y vecinos de este vecindario, para
que en el término de tres meses contados a partir de
la primera publicacion de este edicto, se dpersonen a
legalizar sus derechos, bajo los apercibimientos .de ley
si no lo verifican. El primer edicto salié publicado en
el “Boletin Judicial” N? 226 de siete de octubre del
afio en curso.—Alcaldia de Sane Ramoén, 25 de oc-
tubre de 1950.—Hermidas Araya H.—Adan Salas
P.. Srio.—1 vez.— 5.00.—N? 3990.

Cito vy emplazo a todos los herederos e interesa-
dos en la testamentaria de Eligio Cruz Loria, quien
fué mayor, casado una .vez, agricultor vy vecine del
barrio de San José de Alajuela, para que dentro de
tres meses contados a partir de la primera publica-
cién de este edicto, se apersongn -en autos en reclamo
de sus derechos, advertidos de que la herencia pasara
a quien corresponda, si no se presentan a reclamarla
en el término indicado.—Juzgado Civil, Alajuela, 21
de setiembre de 1950.—M. A. Guillén S.—M. An-
sel Soto, Srio.—1 vez.—¢ 5.00.—N® 3991.

Cito y emplazo a los herederos e interesados en
sucesion de Ascension Leén Rojas, quien fué mayor.
casada segunda vez, de oficios domésticos y vecina
de esta ciudad, para que dentro de tres meses conta-
dos a partir de la primera publicacion de este edicto,
reclamo de sus derechos, ad-
vertidos de que la herencia pasard a quien corresponda,
¢i hasta esa fecha no se presentan a reclamarla.—
Tuzgado Civil, Alajuela, 12 de setiembre de 1950.—
M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 vez.
¢ 5.00.—N¢ 3992.

Cito v emplazo a herederos e intefesados en su-
cesorio de Francisca Murillo Ugalde, quien fué mayor,
casada una vez, de oficios domésticos y vecina de
Rio Segundo de este canton, a fin de que dentro de
tres meses contados a partir de la primera publicacion

de este edicto, se apersonen €n autos en reclamo de |

cus derechos, advertidos de que la herencia pasarda a
auien corresponda. si no lo hacen dentro de ese término.
Tuzgado Civil, Alajuela, 30 de agosto de 1950.—M.
Angel Soto, Srio.—1 vez.—
@ 5.00.—N¢ 3993.

Cito v emplazo a los herederos e interesados en
mortual de los convuges Elias Cordero Romdn y Al-
berta Gomez Lépes, quienes fueron mayores, casados
una vez, agricultor el varén y de oficios domésticos
la. mujer y vecinos de San Rafael de Poas, para que
dentro de tres meses contados a partir de la primera
publicacion de este edicto, se 2personen en autos en
reclamo de sus derechos, advertidos de que si no lo.
hacen en el término citado, la herencia pasard a quien

Y corresponda-—Juzgado Civil, Alajuela, 19 de julio

de 1950.—M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.
1 vez.—€ 5.00.—N° 3994,

Cito v emplazo a los herederos e interesados en
mortual de Francisco Arrieta Aguilar, quien fué ma-
yor, soltero, agricultor y vecino de La Garita de este
canton, para que dentro de  tres meses contados a
partir de da primera publicacion de este edicto, se aper-
sonen en autos en reclamo de sus derechos, advertidos
de que la herencia pasari a quien corresponda, si no
se presentan hasta esa fecha reclamandola.—Juzgado
Civil, Alajuela, 4 de setiembre de 1950.—M. A. Gui-
llén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 vez.—¢ 5.00.—

N? 4006. ;

Cito y emplazo a los herederos e interesados en
mortual de Jenaro Carvajal Vargas, quien fué mayor,
casado una yez, agricultor y vecino de’ Sabanilla de
este canton, para que dentro de tres meses contados
'a partir de la primera publicacion de este edicto, se
apersonen en autos en reclamo de sus derechos, ad-
vertidos de que la herencia pasard a quien correspon-
da, si hasta esa fecha no se presentan a reclamarla.—
Juzgado Civil, Alajuela, 13 de octubre de 1950.—
‘M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 vez.—
¢ 5.00.—N@ 3995. "

Por tercera vez se cita a todos los interesados en
la mortuoria de Leonor Ulate Delgado, quien fué ma-
yor, viuda’' de su primer matrimonio, de oficios do-
mésticos y vecina de San Pedro de Barba, para que
dentro del término de tres meses que comenzaron a
correr el primero de agosto del corriente afio, com-
parezcan en este Despacho a legalizar sus derechos,
bajo los apercibimientos de ley si no lo hacen.—Juz-
gado Civil, Heredia, 24 de octubre de 1950.—Manuel
A. Cordero.—Jorge Trejos, Srio.—1 vez.—€ 5.00.
N? 3986.

Cito y emplazo a todos los herederos e interesa-
dos en mortual de Angela Villalobos Alfare, quien
fué mayor. casada unma vez, de oficios domésticos y
vecina de Santiago Este de Alajuela, para que dentro
de tres meses contados a partir de la primera publi-
cacion de este edicto, se apersonen en autos en recla-
mo de sus derechos, advertidos de que la herencia pa-
sara a quien corresponda, si no se presentan a recla-
marla en el término indicado.—Juzgado Civil, Ala-
juela, 23 de octubre de 1950.—M. A. Guillén S.—
M. Angel Soto, Srio.—1 vez.— 5.00.—N? 3996.

J

Avisos

Se hace saber: que en las diligencias promovidas
por los sefiores Agente Fiscal de San Jose y Repre-
sentante Iegal del Patronato Nacional de la Infaneia,
sobre depésito del menor Imnominado Garro Ramirez,
hijo de Manuel Garro Meneses, mayor, casado, ma=:
chetero v vecino de San Isidro de Coronado, se nom--
bro depositarios provisiopales a los conyuges Gre-
gorio Campos Salas y Guillermina Monge Rojas, am-
bos mayores, casados; maestra de escuela la mujer y

bas, quienes aceptaron el cargo hoy. Se publica para
que quienes tengan que presentar oposicion, lo hagan

José, 23 de octubre de 1950.—M. Blanco Q.—R.
Méndez ()., Srio.

-3 v 3.

Se hace saber: que en el juicio que se dird, se en-
cuentra la sentencia que dice en lo conducenté, y que
esta firme: “Juzgado Segundo Civil, San José, a las
trece horas del veintiocho de agesto de mil novecien-
tos cincuenta. El presente juicio ordinario ha sido
establecido por Daniel José Maria de Jesiis Trejos
Gensdles, mayor, soltero, agricultor y de este vecin-
dario, contra Claudio José Maria de Jesis Trejos
Gonzdlez, de las mismas calidades, pero internado en
el Asilo Chapui, representado por su Curador ad-
!i_tem. Ulises _'I'rej‘és Gongzalez, mayor, soltero, comer-
ciante y de este vecindario. Figura también como par-
te el seiior Agente Fiscal. Resultando: 1°2... 29...
3°. ... Considerando: I... II... Por tanto: De acuer-
do con lo expuesto, ley citada y articulos 186 v si-
guientes del Cédigo de Procedimientos Civiles. Fallo:
Con lugar la presente demanda asi: Se declara la in-

Jestis Trejos Genzilez, su interdiccion juridica vy su
tas.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santiestebn,

tubre de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis Sc'is San-

tiesteban, Sric.—C€ 17.90.—N? 4002.
: - ' 2w

mecanico el varén; vecinos de Cinco Esquinas de Ti-'

dentro de treinta dias-—Juzgado Tercero Civil, San *

sujecion a curatela. Sin especial condenatoria en cos-

Srio.”.—Juzgado Segundo Civil, San José, 17 de oc-

o
-

"

)

ﬂk.

capacidad por demencia de Claudio José Maria da




- CIRCULAR N¢ 1
Seiiorés Alcaldes Penales de la Repiiblica:
f

El sefior Quimico Oficial se ha dirigido a la Se-
«cretaria de este Juzgado haciéndole ver la necesidad
de que el sello de la Alcaldia con que se marcan los
aparatos y demds efectos destilatorios, vaya bien im-
pregnado de tinta a efecto de que la impresion quede
bien hecha, y no se corra el riesgo de que se borre el
sello y no se pueda saber la procedencia de la muestra
e de los utensilios.

Ruégoles tomar nota de las recomendaciones del
sefior Quimico Oficial,

*  También es conveniente que en cada etiqueta es-
criban con letra manuserita y con tinta el nombre de
la Alcaldia.

San José, 27 de octubre de 1950.

. Sara\;ria.
Secretario del Juzgado Penal de Hacienda.

A2

:: Edictos en lo Criminal

Para los fines del articulo 705 del Cadigo Pro-
cesal Penal, se hace saber: que por sentencia firme
dictada por la Sala Primera Penal de la Corte Su-
prema de Justicia, a las quince horas y veinte minu-
tos del diecinueve de setiembre anterior, fueron con-
denados los reos Rafael Chacon Miranda, de sesenta
y cinco afios de edad, viudo, Luis Mejias Gonzilez,
de treinta y cinco afios, casado, y Manuel Cubero Es-
pinosa, de cincuenta afios, soltero, los tres jornaleros,
costarricenses, vecinos de Cerrillos de Barranca,
Villa Quesada y Puerto Cortés, .respectivamente, por
el delito de robo con fuerza en las cosas, cometido en
dafio de Bernarda Sandoval Jara y otro; y al primero
se le impusp la pena de dos afios de prision, al segun-
do dos aifios, seis meses de prision y al tercero, diez
meses de prisién, descontables en el lugar determinado
por los,reglamentos, previo abonp legal, jAccesoria-
mente fueron condenados a suspension de! todo em-
pleo, oficio, funcion o servicio pablicos conferidos por
eleccion popular ¢ por nombramiento de cualquiera de
los Poderes del Estado o de los gobiernos locales o
de las Instituciones sometidas a la tutela del Estado
o de los Municipios, con privacion de sueldos y a la
el derecho de votar en elecciones politicas, todo du-
rante el cumplimiento de la pena principal.—Juzgado
Penal, Alajuela, 21 de octubre de 1950.—Leovigildo
Morales, —Mariano Guerra, Srio,

2%

A los mculpados Jorge Arturo Coronado [Jime-
nez, de treinta y dos anos de edad, divorciado, conta-
bilista, vecing ultimamente de Goliito y de domicilio
actual ignorado, y Alfredo Granados Morales, de vein-
tinueve anos de edad; casado, comerciante, vecino 1l-
timamente de San José y de demicilio actual ignorado,
se les hace saber: que en la causa seguida en contra
de ellos por el delito de contrabando aduanero en per-
juicio de la Hacienda Publica, se han dictado las re-
soluciones que en lo conducente y literalmente dicen:

-

.+ “Juzgado Penal de Hacienda, San José, a las siete

3

horas del catorce de enero de mil novecientos cin-
cuenta... EI hecho constituye el delito de contra-
bando aduanero previsto en el inciso 22 del articulo
213 del Codigo Fiscal, y se le debe atribuir a Aliredo
Granados Morales, y también a Jorge Arturo Coronado
Jiménez, puesto que la intervencién que éste tuvo, lo
*hace coautor del citado delito, por haber tomado parte
o0 coadyuvado en la ejecucién del mismo. Por lo expues-
to, y estando. sancionado ese hecho con multa de seis-
cientos cuarenta y siete colones veinte céntimos —sea
€l doble de los derechos que se trataron de defraudar—,
o prision de cuatro a diez meses segin lo dispone el
articulo 218 del Codigo Fiscal, de acuerdo con los

. articulos 324 y 382 del Cédigo de Procedimientos Pe-

nales se decreta la prision y el enjuiciamiento de Al-
fredo Granados Morales y de Jorge Arturo Coronado
Jiménez, como coautores de] referido delito de con-
‘trabando aduanero en perjuicio de la Hacienda Pa-
blica. Dictese orden de captura a fin de que los reos
sean detenidos y trasladados a la Penitenciaria. Dése
cuenta al Director del Penal- Si no hubiere apelacion,
trascribase este auto.al Superior.—Fernando Coto.
C. Saravia, Srio.”.—“Juzgado Penal de Hacienda,
San José, a las ocho y media horas del veintiuno de
octubre de mil novecientos cincuenta. Ignorandose el
actual domicilio de los inculpados Jorge Arturo Coro-
‘nado Jiménez y.Aliredo Granados Morales, citeseles
por medio de edictos que se publicarin en el “Boletin
- Judicial”, a fin de que en el término de doce dias com-
parezcan a estey Despacho a ponerse a derecho, adver-
tidos de que de no hacerlo dentro de ese término. se-
' rén declarados rebeldes con las consecuencias de ley.
~ Fernando Coto.—C. Saravia, Srio.”.—Se excita a

¥ . 4 " oiF ] 3 S i .
persigue, si sabiéndolo no Jo denunciaren; y se requie-

re a las autoridades del orden politico y judicial para
que procedan a su captura o la ordenen.—Juzgado
Penal de Hacienda, San Tosé, 23 de octubre de 1950.
Fernandp Coto.—C. Saravia, Srio. b
v. 2.

A José Saenz Barrios, hago saber: que en la su-
maria seguida contra él por el delito de usurpacion
en dafio de Marcial Parra Sinchez, se encuentra el
auto que en lo conducente dice: ‘Alcaldia de Puriscal,
Santiago, & las nueve horas del treinta y uno de agos-
to de mil novecientos cincuenta. En las presentes di-
ligencias sumariales seguidas por denuncia contra Jo-
sé Saenz Barrios, de setenta afios de edad, nativo de

Acosta, sin apodo, costarricense, hijo legitimo, por el

delito de usurpacién en dafio de Marcial Parra San-
chez, de cuarenta y cinco afios de edad, ambps .l:asaci_os,
agricultores v vecinos de este canton; han intervenido
ademés del ofendido e indiciadg mencionados, el Jefe
Politico de este cantén. Resultandoz 19... 29...
3¢... Considerando: 1¢... 2°... 3%... Por tanto:
Se sobreseé definitivamente a favor del indiciado Jose
Saenz Barrios por el delito de usurpacion en dafio de

Marcial Parra Sanchez. Si este auto no fuere apelado,

constltese con el seiior Juez Segundo Penal de esta
provincia.—Jenaro Azofeifa C.—Rosa Quesada, Se-
cretario.” .— Alcaldia de Puriscal, 26 de octubre de

1950.—FE1 Notificador, Alfonso Saborio V. by
b 14

A los inculpados Serafin Jiménez Castro, mayor,
vecino altimamente de San José de Naranjo, de ocu-
pacién, estado civil y paradero actual ignorados, y
Jorge Vargas Jiménez, de treinta afios de ed_gd. sol-
tero, jornalero, nativo de Piedades Norte de San Ra-
mon y de paradero actual ignorado, se les hace sa-
ber: que en la causa seguida contra ellos por el de-
lito de fabricacion clandestina de aguardiente en per-
juicio de la Hacienda Pablica, se han dictado las re-
soluciones que en lo conducente y literalmente dicen:
“TJuzgado Penal de Hacienda, San José, a las catorce
horas del quince de mayo de mil novecientos cincuen-
b Resaltande: Tooa 4L, v TIBELL LTV L W08
VI... Considerando: I... III... FII. .. Por tanto:
De conformidad con lo expuesto, leyes citadas y ar-
ticulos 102, 360, 361, 362 nciso 19, 363, -368 y 370
del Cédigo de Procedimientos Penales. se sobreseé de-
finitivamente en favor de Tobias Villalobos Camacho
como autor del delito de depdsito de dtiles y fermen-
tos destinados a la elaboraciéon clandestina de aguar-
diente que se le ha atribuido en perjuicio de la Ha-
cienda Publica; v se decreta la prision y el enjuicia-
miento de Serafin Jiménez Castro, Eliodono Vindas
Herrera y Jorge Vargas Jiménez como autores res-
ponsables del delito de fabricacion clandestina de
aguardiente también en perjuicio de la Hacienda Pu-
blica. Permanezca Eliodono Vindas Herrera en. li-
bertad al amparo de la garantia rendida. Dictese or-
den de captura en contra de Jiménez Castro y Vargas
Jiménez, quienes deberan ser detenidos y. conducidos
a la Penitenciaria. Si np hubiere apelacién, consil-
tese con el ‘Superior el-sobreseimiento definitivo.—
Fernando Coto.—C., Saravia, Srio.”.—"Juzgado
Penal de Hacienda, San José, a las quince y media
horas del veinte de octubre de mil novecientos cin-

‘cuenta. Tgnorindose el domicilio actual de los indi-

ciados Serafin Jiménez Castro y Jorge Vargas Ji-
ménez, citeseles por medio de edictos que se publi-
cardan en el “Boletin Judicial”, a fin de que en el
término de doce dias comparezcan a este Despacho
a - ponerse a derecho, apercibidos de que de no ha-
cerlo dentro de ese término, seran juzgados en rebel-
dia con las consecuencias de ley.—Fernando Coto.—
C. Saravia, Srig.”.—Se excita a todos a que mani-
fiesten el paradero del reo, so pena de ser juzgados
como encubridores del delito que se persigue, si- sa-
biéndolo no lo denunciaren; y se requiere a las auto-
ridades del orden pglitico v judicial para que proce-
dan a su captura © la ordenen.—Juzgado Penal de
Hacienda, San José, 23 de octubre de 1950.—Fer-
nando Coto.—C. Saravia, Srio.

2v..2,
“Monolo”, se le
contra €l por el

A José Manuel Leiton, (alias)
hace saber: que en sumaria seguida
delito de homicidie en perjuicio de Juana Sanabria
Ulate, se encuentra el auto que dice: “Juzgado Penal,
Heredia, a las ocho horas v media del dia veinticinco
de octubre de mil novecientos cincuenta. Por recibido
ahora de lo instruido se da audiencia pot tres dias co-
munes a las’ partes.—Fernando Trejos T.—Luis Mo-
rales R.,
octybre de 1950.—Fernando Trejos T.—Luis Mo-
rales R., Srio.
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A los indiciados ausentes José Jesis Mojica Mo-
rales, Franklin White Carmiol, Juan Vega Wells, Frey
Rivera Salazar, Coronel Guadalupe Canales, Alfonso
Arauz y Humberto Moraga, se les hace saber: que en
la sumaria que se les sigue por el delito de robo en
Cuadrilla, cometido en dafio de Arnoldo’ Zamora Za-
mora y otros, se ha dictado el auto que en lo condu-
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Srio.".—Tuzgado Penal, Heredia, 25 ‘de-

cente dice: “Juzgado Penal, Liberia, a las siete hy
y treinta minutos del once de octubre de mil p
cientos cincuenta. Acerca de lo instruide altimam
se confiere nueva audiencia a las partes por tres gis
Por haber indiciados ausentes notifiquese esta Tesohji .
cibn a éstos por medio de un edicto que se puhli%
por dos veces en €l “Boletin Judicial”. ( Arﬁmﬂﬁ'llf
del Cédigo de Procedimientos Penales).—Adin <
horio. —Alfonso Dobles, Srio.”.—Juzgado Penal, 13 ;
beria, 24 de octubre de 1950.—Adén Saborio, A}
fonso Dobles, Srio. '

»

V.
Cito y emplazo al acusado Rafael Salazar Y,
gas, mayor, agricultor, vecino de Candelarita de esq
cantén, para que dentro del término de diez dias com.
parezca en este Despacho a rendir declaracion jnga.

gatoria por el delito de usurpacién en dafio de Sant
Diaz Chacén, por ignorarse su residencia y parader,
actual ; a quien se le apercibe de que no haciéndgly
dentro de dicho término, sera declarado rehelde, Ju-
pmision se apreciard como un indicio grave en sy cop..
tra, perdera el derecho a ser excarcelado bajo fiangg.
cuando ésto procediere y la causa se seguiri sin g
intervencion.—Alcaldia de Puriscal, 24 de octubre de
1950.—Jenarqg Azofeifa C.—Rosa Quesada, Srio,
2 v
Con doce dias de término se cita a los testigos:
Miguel Olivares y Jess Porras, cuyos segundes apes
llidos y demds calidades se ignoran, pero quienes fie-.
ron vecinos de Rio Zapotal, jurisdiccion de este can-
ton, en, el afto mil novecientos cuarenta y siete, para.
que’ comparezcan a este Despacho a rendir sus res-
pectivas declaraciones en sumaria seguida contra Zoilg
Garcia Garcia, por el delito de violacion de domicilios
en perjuicio de Pedro Obregon Lopez.—Alcaldia
Segunda de Nicoya, 24 de octubre de 1950.—]uans
Monge Rodriguez.—D. Viales Marin, Srio. '

2 v
Con ocho dias de término cito y emplazo al in-
diciado Hermes, de apellidos, calidades y vecindarigs
desconocidos, para que dentro de ese término se pre-
sente a esta Alcaldia a rendir su respectiva declaracion
indagatoria en sumaria que se le sigue por el delitos
de hurto en perjuicio de Alberto Borbon Barahona,
apercibido de que $i no compareciere, serd declarados
rebelde vy el juicio seguira §in su intervencién, per-
diendo ademas el derecho de ser excarcelado bajos
fianza de haz, si tal cosa procediere.—Alcaldia Ter—
cera Penal, San José, 24 de octubre de 1950.—José
Maria Ferniandez Y.—Fernando Solano Ch., Srio.
2 v
Con ocho dias de térniino se cita y emplaza a la
testigo Celina Rodriguez de Espinosa cuyo segundo
apellido y demas calidades se ignoran pero que fué *
vecina de la ciudad de Guadalupe y que puede ser
habida en la Sastreria Sufiol de dicha ciudad, para
que comparezca a este Despacho a rendir declaracion
en sumaria seguida contra Nautilio Lara Alvarez §
Domingo Sandoval Vasquez por el delito de hurto em
perjuicio de Jestis Maria Morera Vargas—Alcaldia:
de Palmargs, 24 de octubre de 1950.—Isamael Ro-
jas R.—E. Moreira, Srio.
: 2v. &
Al meénor indiciado Augusto Soto Cedefio) se l&
hace saber: que en la sumaria que se le sigue por &b
delito de hurto cometido en perjuicio de Julio Mo
rales Mjoya, se encuentran los autos que dicen: “Al=
caldia Primera Penal, San José, a las dieciséis horas
del cuatro de octubre de mil novecientos cincuenta.
Sobre lo instruido, audiencia por tres dias a las pars
tes.—(f.) Armando Balma M.—(f.) S. Limbricks
V. Srio.”.—“Alcaldia Primera Penal, San José, &
las ocho horas del veinticuatro de octubre de mil no-
vecientos cincuenta. No siendo posible localizar @
menor indiciado Augusto Soto Cedefio a fin de noti=
ficarle el auto de las dieciséis horas del cuatro de 108
corrientes, notifiquesele dicho auto por medio de edics
tos que se publicardn en el “Boletin Judicial” por dos
veces consecutivas.—(f.) Armando Balma M.—
(f.) S. Limbrick V. Srio.”.—Alcaldia Primerd
Penal, San José, 23 de octubre de 1950.—(f.) ]053;
Alberto Araya M., Notificador. i
o v\eg
Con doce dias y ochg dias de término se cita ¥
emplaza a la indiciada Procesa Mora Varela y al t€s= |
tigo Celso Solano, cuyos domicilios y demas calidades
se ignoran, para que dentro de su orden respectivo S€
presenten a esta Alcaldia a rendir declaracién; la PI=
mera como indiciada y advertida de que si no se pre
senta, sera declarada rebelde, se continuard el jucio
sin su intervencion y perderd el derecho de ser €%
carcelada si procediere; al testigo se le cita bajo & =
prevenciones de ley. Sumaria por hurto en dafio d€
Jestis Gonzilez Gonzalez, contra la citada  Mora V@~
rela.—Alcaldia de Siquirres v Pococi, 24 de octubr®
ge' 1950.—F. Acufia Bermiidez.—J. Vega Castillo-
rio. :

Este documento es propiedad de la Biblioteca Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.
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