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TRIBUNALES DE TRABAJ

A Ramon Zeledén Romero, se hace saber: que en
Fuicio por infraccion a las Leyes de Prevision Social,
establecido en su contra por la Caja Costarricense de
: Seguro Social, se ha dictado la sentencia que en lo con-
«ucente dice: “Alcaldia Segunda de Trabajo, San José,
a las 8 horas del 2 de diciembre de mil novecientos
cuarenta ¥y nueve, En la presente causa por infraccion
@ la Ley N° 17 de 22 de octubre de 1943, seguida
mediante acusacion del Fiscal de la Caja Costarri-
wense de Seguro Social, Licenciado Hernan Echandi
Iahmanr, maycr, casado, abcgado, de¢ aqui, contra
Rambn Zeledon Romero, mayor, casado, industrial y
gde este vecindario. Resultando: 19... 29000 3¢ .,
Considerando: I... Por tanto: de conformidad coa
To expuesto y articulos 35, 37, 38, 43 y 52 del Codigo
ade Policia; 44, inciso ¢) y 54 de Ia Ley N9 17 de 22
| #le octubre de 1943; y 49, inciso 2° de la nimero 148
| de 8 de agosto de 1945; 486 490 y 571 del Cédigo
: de Trabajo, se declara a Ramén Zeledon Romero au-
[ for responsable de la infraccion prevista en el ar-
. ticulo 44 citado, y se le condena como tal a pagar una
Y multa de veinte colones a favor de la Caja Costarri-
cense de Seguro Social, multa que se convertira en
dtez dias de arresto en la Penitenciaria de esta ciudad,
descontable también en trabajo personal en una ohra
I piiblica, previas las garantias de ley, caso de no ser
| <ancelada dentro de las veinticuatro horas siguientes
; @ la finmeza de este fallo, con las accesorias de suspen-
sion durante su cumplimiento del ejercicio de empleos
¥ cargos piblicos en caso de arresto; asimismo se le
: <ondena a pagar los dafios y perjuicios acasionados
«on su infraccion, los cuales se calcularin comforme lo
elispone el articulo 54 de la Ley N 17 citadas, y am-
bas costas. (f.) Edgard Cordero A—G. Lizano, Se-
cretario.”.—Alcaldia Segunda de Trabajo, San José,
& de febrero de 1950.—Fl Notificader, Oscar Lopez
Salazar,
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Tribunal de Probidad.—San José, a las ocho ho-

was del dia tres de mayo de mil novecientos cuarenta
¥ nueve. ]

El presente juicio de Probidad lo establecié el se-
gior Carlos Manuel Escalante Durén, mayor, casado,
agricultor, de este vecindario, contra el Estado, en la
persona juridica de la Junta Administradora de la
Propiedad Intervenida, que en autos fué representada
«por €| Licenciado Rodrigo Soley Carrasco, mavor de
edad, casado, vecino de aqui, en concepto de Procu-

3 rador de la Republica.. Han sido mencionados también

. en autos la sefiora esposa del actor, dofia Berta Van
Patten Prestinary v sus hjjos Jorge, Carlos JManuel
¥ Maria Eugenia, todos Escalante Van Patten.

Resultando -

El dia veintisiete de octubre del afio mil nove-
xientos cuarenta v ocho, el sefior Escalante Duran en
auemorial que presentd, pidié que en sentencia se le

" declarase libre de intervencion y debidamente adqui-
ridos sus bienes, porque ellos son el producto de su

» frabajo honrado y no de manejos indehidos en contra
del Estado o sus instituciones auténomas, entre los
anos mil novecientos cuarenta-mil novecientos cuarenta

¢ v ocho (mes de mayo). Al efecto hizo las considera-
' ciones de derccho que estimé oportumas e indicacién
. de probar su demanda, de ella se dio el traslado de
fey v el representante de la parte contrarix lo contes-
26 con reservas en memonal del dia doce de enero
e +ie mil novecientos cuarenta y nueve, Se abrid el jui-
«io a pruchas v fueron recibidas las pertinentes de
ambas partes, luego se did la audiencia legal previa al
falla y antes de éste se ordend para mejor proveer
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algunas probanzas indispensables. En los

procedi-
mientos no se nota defecto de forma; y

Considerando :

Después de leer detenidamente este proceso, se
llega a la conclusion de que los dos hechos capaces de
hacer posible la inclusion del sefior Escalante Duran
en la Lista de Firmas y Personas Intervenidas que
contiene la Ley de Probidad ntimero cuarenta y uno
de dos de jumo del ano pasado, fueron: su perma-
nencia en el Ministerio de Hacienda durante el Go-
bierno de Calderon Guardia y la urbanizacion del lla-
mado “Barrio Escalante” en el sector Noreste de la
ciudad Capital. Ahora bien, los términos de ese de-
creto nos exigen pronunci'a.micntos contrarios cuando
los actos de la parte demandante, dentro del periodo
ahi fijado fueren capaces de aumentar su capital con
perjuicio fraudulento del Tesoro Publico. Concretar-
nos a ese mandato simplifica nuestra tarea en este
caso; no tenemos que revisar los actos del Ministro
de Hacienda, salvo en cuanto ellos pudieron aumen-
tar indebidamente su capital. Con ese criterio y viendo
las pruebas a nuestro alcance, tenemos que convenir
cn que el senor Escalante ya era persona pudiente
cuando arribé al Poder. De entonces para aca su ca-
pital no aumentd tan desmedidamente como seria lo-
gico tratandose de un Secretario de Estado en Des-
pacho tan sustancioso, que no tuviese muchos escri-

' pulos: debe entonces abondirsele su favor esa cir-
I ’ a

cunstancia, Documentos varios demuestran mas bien
que el sefior Escalante pretendio hacer buena labor
economica en bien de la comunidad y ellos no tienen
prueba contraria suplida por - €l representante de la
demanda. Se concreta con clerta exactitud una reali-
dad a través de esa prueba: que el actor al pasar por
el Despacho, en Jo personal, concretose a recibir los
emolumentos fijados en el presupuesto y por tanto,
sin mas comentarios debemos reconocerlo para lo que
lo pueda beneficiar. Talvez gentes apasionadas nos
quisieran ver en up analisis mas politico que justi-
ciero, calculando las consecuencias de los actos de
aquél cuando estuvo en la Secretarig de Hacienda, a
fayor de terceros; el intento seria vano y nos apar-
tariamos de nuestro legitimo cometido pues sdlo nos
cabe, como ya se dijo, juzgar actos capaces de pro-
ducir riqueza indebida a la parte accionante o a los
parientes que indicase la ley.!

En  cuanto al Barrie Escalante . —Mucho se
dijo y mucho se dird sobre tan importante obra de
urbanizacion, sobre todo por haber ella concordado
con la simpatia politica de sus promotores hacia dos
gobernantes tan discutidos como el Doctor Calderdn
Guardia y el Licenciado Picade Tantos comentarics
hicieron mella en nuestro pensamiento y se impuso
entonces una aclaracion completa de lo relacionado a
la misma. Vinieron pruebas y pruebas; algunas al final
las ordenamos para mejor proveer. Medio una expli-
cacion completa dada por los sefiores Escalante y su
abogado en sesion del Tribunal, Pasado todo eso y
después de larga discusién entre sus integrantes, hubo
conformidad en que habia mas de fantasia popular
influenciada por razones politicas en todos esos de-
cires, que de verdad. Es muy posible que de no me-
diar mucha amistad entre los sefiores Escalante y el
Doctor Calderon Guardia, esa voluminosa pavimenta-
cion y lotificacion talvez seguiria siendo una ideali-
dad amable para los duefios del inmueble originaria-
mente, pero de zhi a juzgar que todo tuvo que andar
mal necesariamente en razon de ese simple vinculo
politico y de la falta de cuidado que mediaba con fre-
cuencia hacia las cosas nacionales cuando estuvo en la
Presidencia de la Reprblica ese sefior, hay mucha dis-
tancia. El simple conocimiento de la forma en que se
operé en la venta de 'otes, cargandoles de antemano
el valor de pavimento y demas para irlo amortizan In
al vendedor, quien habia adquirido por su parte com-
promiso con el Municipio, da suficiente base para
creer que mediaba seriedad y no un simple afin de
Ifevar a cabo un negocio en que saliese muy mal pa-
rado el bien comin y muy boyaute el particular. Si
a ese convencimiento.agregamos la seriedad que se
nota en los negocios de los sefiores Escalante, perso-

nas para entonces muy pudientes y de indole distinta
a la de simples logreros, nos queda un sabor de rea-
lidad distinto considerablemente a los decires callejes
ros, que no pueden ser fuente de informacion pard
nuestras sentencias. Tal convencimiento no sélo nace 8
de nuestra voluntad, sino de muchas pruebas claras
que no fueron desvirtuadas en los autos por el repre-
sentante del Estado —parte demandada aqui.— 51 es
necesario agregar para justificar e] pronunciamiento
que haremos sobre dafios y perjuicios, que era indis-
pensable intervencion y demanda aclaratoria en afam

de bien nacional y que por lo mismo de ambos hechoss =
no pueden derivarse derechos para posibles reclama-
ciones de aquéllos contra el Estado.

Por tanto: se admite la presente demanda y se =
declara que ni se nota fraude enriquecedor en perjui-
cio del Estado, sus instituciones auténomas o musici=
palidades, en los actos que aumentaron el capital dek
actor don Carlos Manuel Escalante Duran o sus pa-
rientes indicados en la Ley de Probidad. Entre los
afios mil novecientos cuarénta y mil novecientos cta-
renta y ocho (mes de mayo). Hagase efectiva en con-
secuencia, la inmediata desintervencion de sus bienes.
Por esa situacion o por la tramitacion de este juicir
no caben reclamos contra el Estado. Publiquese en ek
“Boletin Judicial”.—G. Morales M.—Horacio Il.a-
porte.—Jorge Calvo A—F. Lorenzo B.—Octavio Ji=
meénez—Carmen Chacon S., Sria.

» ]
Voto del Licenciado Jiménez Alpisar

Mi voto es asi: Las pruebas aportadas a este pro—
ceso revelan que el actor no tuvo negocios con el Es-
tado ni con instituciones consideradas por el Decreto-
Ley respectivo, de los cuales pudiera haber derivado
ganancias ilicitas. Su paso por el Ministerio de Ha-
cienda no ha sido en forma alguna analizado por el
personero del Estado y no hay tampoco en autos min-
guna comprobacion de que de esas funciones sacara
provecho propio o enriquecimiento penado por la ley.
El negocio de urbanizacién del Barrip Escalante en la
forma que se presentd en el juicio no da motivo pa-
ra suponer que fué algo ilicito en dafio del Estado
o del Municipio de San José, en suma, ni contra ek
actor ni contra su esposa e hijos aparece en este jui-
cio, prueba de enriquecimiento ilegal y la demanda la
declaro con lugar en todas sus partes—Octavio Jime-
nez—Carmen Chacon S., Sria,

Tribunal de Probidad.—San José, a las ocho ho-
ras del dia siete de abril de mil novecientos cuarenta
y nueve.

La presente demanda la inicid el sefior Rodolfo-
Brenes Torres, mayor de edad, divorciado, empresa-
rio, de este vecindario, contra el Estado, en la persona
juridica de la Junta Administradora de la Propiedad
Intervenida que en autos representd el sefior César
Augusto Solano Sibaja, mayor de edad, casado, Ba-
chiller en Leyes, vecino de aqui, en su condicion de
Fiscal Especifico de la Procuraduria General de la =
Republica.

Resultando :

El dia veintisiete de setiembre de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, el sefior Brenes Torres, en me-
morial que presenté pidié que en sentencia se la de-
clarase libre de intervencion y debidamente adquiridos
sus bienes porque ellos son el producto de su trabajo
honrado y no de manejos indebidos en contra del Es-
tado o sus instituciones auténomas, entre los afios miil
novecientos cuarenta-mil novecientos cuarenta y ocho
(mes de mayo). Al efecto hizo las consideraciones
de derecho que estim6 oportunas e indicacion de pro-
bar su demanda; de ella se di6 el traslado de ley a la
parte contraria la cual contestd con reservas em
memorial de] dia dieciocho de noviembre de ese
mismo afio. Se abrié ¢l juicio a pruebas y fuerc
recibidas las pertinentes de ambas partes, | E :
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audiencia final previa al fallo y antes de éste se
16 para mejor proveer algunas probanzas indis-
bles. En los ‘procedimientos no se nota defecto
orma; y

Considerando :

. 1il presente caso, segin lo expuso el propio ac-
¥ for tiene in aspecto curioso: en tiempos del Doctor
" Calderon Guardia don Rodolfo Brenes fué incluido en
Lista Negra y tuvo por ello maltiples dificultades;
vario su tendencia politica para conseguir mejor trato
. por los dirigentes de la cosa piblica hasta mayo del
. afio pasado, vino la caida de éstos y la Junta de Go-
~ bierno, sorprendida de la actituq del sefior }_33'elnes
~ ¥ de sus negocios multiples en’tiempos tan dificiles,
o incluvé en la lista que indica el Decreto-Ley nimero
suarenta y uno de dos de junio de dicho afio. Nuevas
“dificultades para aquél y como corolario la presenta-
cion v tramitacion de este demanda. Al final de ella,
juzgando con el tnico criterio posible para nosotros,
- es decir sin apasionamientos de ninguna especie y ate-
nmidos a lo que corresponde, sea a pruebas y alegacio-
nes cicertag de las partes, debemos admitir la instancia
de Brenes, ya que ha comprobado ser un hombre la-
. borioso y emprendedor, comerciante que supo sortear
varios vientos adversos y salir bastante airoso de la
- prueba. Alguna relacion pudo tener con el Estado en

el término dicho, pero no hay noticia seria, ni la evi-
~ dencia ¢l expediente de que en ella mediase aumento
~ andebido de capital. Cierto que éste crecid vistosa-

mente, pero la hipotesis admisible es la de que tal
~ crecimiento tuvo mucho que ver con las aptitudes de
~ aquél, con la época y con otros factores ajenos a nues-
- tro ‘conocimiento. Ahora bien, las mismas pruebas 'del
. juicio nos afirman enla opinion de que la interven-
. cion se hizo a base de suficiente mérito para ello;
. precisamente por la sitnacion indicada al principio, las
. evoluciones del actor en el término indicado por el
~ Decreto-Ley que lo menciona en su Lista, merecian
.~ una completa aclaracion, consecuencia de una época
- dificil y llena de suspicacias que afrontd el pais. Por
lo mismo estimamos necesario advertir nuestro con-
. vencimiento de que por intervencion en el presente
. juicio, no caben reclamos de dafios y perjuicios con-
tra el Estado.

A Por tanto, admitese la presente demanda y en
. consecuencia se declara que los bienes del sefior Ro-
. dolfo Brenes Torres, adquiridos entre mayo de mil no-
vecientos cuarenta y mil novecientos cuarenta y ocho,
lo fueron con bienes ajenos a toda relacion fraudulenta
con el Estado, sus instituciones auténomas o munici-
palidades; en tal virtud procédese a efectivar su de-
finitiva desintervencion. Por ésta o por la presente
demanda no caben reclamos contra el Estado en ra-
. zon de dafos v perjuicios que pudieran estimarse. Pu-
‘ bliquese este fallo en el “Boletin Judicial”.—G. Mo-
rales M.—Jorge Calvo A.—Horacio Laporte—F. Lo-
‘xenzo B.—Octavio Jiménez.—Carmen Chacon S., Se-
cretaria.

ADMINISTRACION JUDICIAL

:f_- Remates

A las catorce horas del dos de marzo proximo,
remataté en la puerta exterior de este Despacho, li-
¢ bre de gravamenes, por la hase de un mil colones, en
. el mejor postor, una finca sin inscribir, que mide dos-
. cientas sesenta varas cuadradas, con una casa en ella
¥ ubicada, pequefia y en mal estado. La finca esta si-
tuada en el centro de Villa Quesada, distrito primero,
» canton décimo de la provincia de Alajuela y tiene los
| siguientes linderos: Norte, Roberto Vargas; Sur,
' Amado Esquivel; Este, Dario Rodriguez; Oeste, Pa-
quita Hidalgo. Se remata por haberse ordenado asi en
= Ezicio ejecutivo de Juwenal Chaves Mora contra Car-
i s Jiménes Jiménesz, mayores, casados, agricultor y
vecino de Florencia de este canton el primero y co-
.~ merciante y de este vecindario el accionado.—Alcal-
- dia de San Carlos, Villa Quesada, 1¢° de febrero de
. 1950—A. Rojas Z.—Manuel M. Solano, Secretario.—
¢ 21.40.—N° 0179,

e

A las ocho horas del seis de marzo préoximo en-
trante, remataré en la’ puerta exterior de esta Alcal-
dia, los siguientes bienes: derechos hereditarios en la
sucesion de Cleto Bonilla Gutiérres, correspondientes
a Etelberto Bonilla Gutiérrez, circunscritos a la casa de

habitacion sita en esta ciudad y a la finca “El Icacal”
_ sita en San José de Pinilla de este cantén. Ia casa es
madera de cuadro. techo de teja de barro, forro de
las y piso de madera y linda con su correspondien-
Dlar: Norte, propiedad de Clara Bonilla Castillo;

R
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Sur, calle pablica en medio, Iglesia Evangelista; Este,
calle en medio, propiedad de Petronila Gutiérrez; y
Oeste, idem de Fidencin» Hernindez. La finca linda:
Norte, propiedad de Carlos Cruz Gaso y sucesion de
Cleto Moraga Marchena; Sur, idem de Fidel Mata-
rrita y Pio Chavarria; Este, idem de Pio Chavarria
v Rodrigo Brenes Gonzalez; y Oeste, Océanc Paci-
fico. Se rematan estos derechos en juicio ejecutivo de
Carlos Duarte Moraga contra Etelberto Bonilla Cha-
varria, y con la base de ciento treinta y nueve colones,
cuarenta céntimos, €l de la casa de habitacion, y cua-
trocientos Cchenta y siete colones, cincuenta céntimos,
el de la finca “El Icacal”, que es el veinticinco por
ciento menos de su avalto. Quienquiera hacer postu-
ra, ocurra—Alcaldia de Santa Cruz, Gte., 6 de fe-
brero de 1950.—Salvador Rocha G.—Mercedes Moya
R., Srio—{ 3375—N° 0217. 3

3 v..l.

Titulos Supletorios

Manuel Morales Monge, mayor, viudo dos veces,
agricultor, vecino de Toledo de Acosta, solicita infor-
macion, posesoria a fin de inscribir en el Registro de
la Propiedad, la finca que se describe: terreno dedi-
cado a agricultura, potrero y montes, situado en Guai-
til de Acosta, distrito segundo, canton doce de San
José, que mide diecisiete hectireas, ochenta y nueve
areas, cincuenta y dos centiareas y veinte decimetros
cuadrados y que linda: Norte, quebrada El Hoyén' en
medio, con la sucesion de Vicente Fallas, hoy de Ra-
fael Roman; Sur, la sucesién de Vicente Cardenas,
hoy Gerardo Mora; Este, Manuel Mena, calle a Guai-
til, a la que mide un frente de ciento cincuenta metros
y Gregorio Castro; y Oeste, rio Jorco en medio, con
Samuel Roman y José Chacon. Se cita y emplaza a
quienes se crean con derecho al inmueble y en. especial
a los colindantes, para que dentro del término de
treinta dias contados a partir de la publicacién del
primer edicto, para que se apersonen en reclamo de
sus derechos, bajo los apercibimientos de ' ley.—Juz-
gado Segundo Civil, San José, 31 de enero de 1949.—
Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santiesteban, Srio.—

¢ 25.90.—N* 0190,
3-¥. %

Tobias Jiménez Jimcénez, mayor, soltero, agricul-
tor, vecino de Guayabo de Mora, solicita informacién
posesoria para que se inscriba en el Registro Piblico,
¢l siguiente inmueble: terreno de café y caia *de azi-
car, sito en Guayabo de Mora, distrito segundo, can-
ton sétimo de esta provincia. Mide diecisiete mil cua-
trocientes setenta y dos metros, cuarenta decimetros
cuadrados y linda: al Norte, con la sucesion de Adan
Jiménez; ai Sur, Maclovia Jiménez; a] Este, Carlos
Artavia; y al Oeste, calle en medio, con Enrique Ji-
ménez y con el titulante. Hace mas de diez afios que
lo poseé y lo adquirié por compra que hizo a Castulo
Soto. Estima ese terreno en quinientos colones, Se
cita a todos los interesados en el inmueble que se tra-
ta de titular, para que hagan valer sus derechos den-
tro de los treinta dias posteriores a la primera pu-
blicacion de este edicto.—Juzgado Tercero Civil, San
José. 28 de enero de 1950.—M., Blanco Q.—R. Mén-
dez (., Srio—¢ 21.30.—N¢ 0189,

Y3

Rafael Serrano Leitén, mayor, casado una vez,
ganadero, agricultor, vecino de Sabanilla de Montes
de Oca, promueve informacién posesoria ' para ins-
cribir a su nombre en el Registro Publico, un terreno
situado en Las Juntas de Carrillo de Santa Clara,
distrito y canton primeros de Heredia, que linda:
Norte, posesion de Federico Gonzilez Rojas; Sur y
Oeste, baldios; y Este, carretera de Carrillo, con un
frente de mil ciento cuarenta y seis metros, en medio,
terrenos baldios. Esti cultivada con catorce hectireas
de potrero, de pasto natural; cuarenta y dos hec-
tareas, noventa y tres areas, ochenta y tres centiareas
y ochenta y tres decimetros cuadrados, dedicados a la
agricultura, y cien hectareas de potrero natural y
sitios ; mide ciento cincuenta y seis hectireas, noventa
¥ tres areas, ochenta y tres centidreas y ochenta y tres
decimetros cuadrados. Tiene un galerén de madera
redonda con techo de zine, de diez metros de frente
por cuatro de largo. Estima el terreno con sus me-
joras en seis mil colones; esti libre de gravimenes y
en €l pastan treinta y dos cabezas de ganado vacuno,
un caballo y varios chanchos. Se concede el término
de treinta dias a los que tengan algin derecho que
oponer, para que 10 hagan valer ante este Despacho.
Juzgado Civil de Hacienda, San José, 30 de enerp de
1950.—Antonio Jiménez A —Alej. Caballero G.. Srio.
€ 34.05.—Nv 0222,

A
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Convocatorias

Se convoca a herederos y demas interesades e
el juicio dessucesion de quien fué Juan Soto Quirés,
mayor, casado una vez, agricultor y vecino de Laguna
de Alfaro Ruiz, a una junta que se verificard en este
Despacho a las nueve horas del once de marzo prg-
ximo. para los fines que persigue el articulo 533 del
Codigo de Procedimientos Civiles, y para que autoricen
al albacea que se nombre, la venta extrajudicial de la
finca tnica de la sucesion, inventariada—Alcaldia de
Naranjo y Alfaro Ruiz, 7 de febrero de 1950.—]J.
Emilio Moya—Dolores Villalobos, Srio—¢ 15.00—
Ne (0218.

3 v

Citaciones

Por tercera vez y con ¢l término de ley citase ¥
empldzase a herederos y demas interesados en mior-
tuales acumuladas de Josefina Gutiérrez Alvarez v
Pedre Rwiz Villalta, quienes fueron mayores, casada
en primeras nupcias la primera, y en segundas el se-
gundo, de oficivs domésticos la mujer, agricultor ef
varon, vecinos de Rio Seco de este canton, para que
en dicho término se apersonen en dicho juicio hacien- .
do valer sus derechos, bajo apercibimiento de pasar
la herencia a quien corresponda, si no lo hicieren.—
Juzgado Civil, Santa Cruz, 11 de enero de 1950.—:
Gonzalo Dobles—Marco A. D’Avanzo S., Srip.—
1 vez—{ 5.00—-N° 0221.

Citase v emplazase a herederos e interesados 2w
la mortual de Ercilia Blanco Villalobos, quien fue
mayor, casada una vez, de oficios domésticos y de
este vecindario, para que dentro de tres meses de pu-
blicado por primera vez este codicto, se apersonen &
hacer valer sus derechos, bajo los apercibimientos le-
pales si lo omitieren. El primer edicto se publico et
diecisiete de los corrientes.—]Juzgado Civil, San Ra-
mon, 21 de enero de 1950.—José Francisco Peralta E.
Carlos Saborio B., Srio.—1 vez—¢ 5.00.—N¢ 0213.

Edictos en lo Criminal

Al reo ausente José Francisco Villegas Villegas,
se le hace saber: que en la sumaria instruida en su
contra, por lesiones en perjuicio de Maria Francisca'
Pizarro Hernandez, ha recaido la sentencia que en s
parte necesaria expresa: “Alcaldia. Segunda de Osay
Golfito, a las diez horas del cuatro de febrero de mif
novecientos cincuenta. En este juicio criminal, seguide
de' oficio contra José Francisce Villegas Villegas. ..
por ¢l delito de lesiones cometido en perjuicio de
Maria Francisca Pizarro Hern:ndez... Figura coma
defensor' de oficio del ‘reo, que es ausente, Carlost
Luis Villalobos Ramos, mayor, casado, oficinista, de
este domicilio; y ha intervenido el Procurador Fiscal. &
Resultando: 12... 2°... 39... Considerando: I... ®
II... III....Por tanto: se condena a José Franciscor
Villegas Villegas, como autor responsable del delitor =
de lesiones, cometido en perjuicio de Maria Franciscz
Pizarro Hernandez, a sufrir la pena de siete meses
de prisién, descontable en el lugar que determines
los respectivos reglamentos, previo abono de la deten— =
cion preventiva que llegare a sufrir si fuere habido.
Se le condena también, durante el término de la con~
dena, a la pérdida de todo empleo, funcién, oficio &
servicio publicos, conferidos por eleccion popular @
por nombramiento de cualquiera de los Poderes def
Estado o de los gobiernos lecales o de las institucio~
nes sometidas a la tutela del Estado o de los mumici= =
pios, con privacién de los sueldos y del derecho den s
votar en elecciones politicas; a perder el arma conque
delinquié, si fuere habida y a pagar los dafios y pér= |
juicios causados con el delito. Inscribase esta sentem=
cia en el Registro Judicial de Delincuentes y si nes
fuere apelada, constltese con €l Superior. Siendo au=
sente el reo, publiquese esta sentencia en el “Boletim
Judicial”.—A. Garcia C—I,. A. Murillo P., Srie.”-
Alcaldia Segunda de Osa, Golfito, 7 de febrero de |
1950.—A. Garcia C.—L. A. Murillo P., Srio.

Zv.lf'l'

Con ocho dias de término cito y emplazo a la 9=
diciada Lucila Solano de Calderén, de calidades ¥
vecindario ignorados, para que dentro de ese plazé®
comparezca en esta Alcaldia a3 rendir declaracion W=
dagatoria en sumaria que se le sigue por cuasidelit®
de homicidio en perjuicio de Jeremias Fernindez Hi- -
dalgo, apercibida de que si no compareciere, sera juz=
gada en rebeldia con las consecuencias de ley.—.
dia de Tarraz(i, San Marcos, 3 de febrero de 1950.—
J.' Vargas Ortega.—Rafael Mora S., Srio. ;
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