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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

| Se hace saber: que la Asamblea Legislativa ha
creado la Alcaldia Cuarta Penal de San José, con una
dotacion mensual de ¢ 1,200. Los Licenciados en de-
recho que tengan interés en ocupar ese cargo pueden
dirigir sus respectivas solicitudes a esta Secretaria, en
el papel sellado correspondiente.
San José, 7 de Diciembre de 1950.

F. CALDERON C.

Secretario de la Corte.
3. v. 3.
N° 98

Sala de Casacion.—San José, a las catorce horas
y cuarenta minutos del dia once de octubre.de mil no-
vecientos cincuenta,

Causa seguida en el Juzgado Penal de Cartago,
por acusacion del ofendido, contra Manuel Solano Mo-
- ya, por el delito de lesiones en dafio de Manuel Que-
! sada Cruz, ambos mayores, casados, agricultores, ve-
| <inos de Paraiso. Intervienen ademais, el deiensor,

Alvaro Torres  Vincenzi, casado; el apoderado del

acusador, Guillermo Valverde Alvarado, soltero, fna-

yores, abogados, vecinos de Cartago, y el representante
. e la Procuraduria General de la f{epflblica.

Resultando :

19—El Juez, licenciado José Miguel Vargas So-

lis, en sentencia 'dictada a las catorce horas del dia
diez de marzo proximo pasado, condeno al reo a su-

frir la pena dé dos afios y ocho meses de prision, con

las consecuencias legales, como autor responsable del
delito de lesiones a que se refiere el articulo 202 in-
ciso 2° del Codigo Penal, cuya suspension condicional
denego. En apoyo a su pronunciamiento tuvo como
probados los hechos siguientes: primero: que el dia do-
mingo cinco de setiembre del afio mil novecientos
cuarenta y ocho, encontrandose el inculpado en plan,

o ode compras-en el establecimiento comercial de Albino
Moya Meza, sito en la Villa de Paraiso, llegé a ese
negocio el ofendido Manuel Quesada Cruz, y después
de insultar a Manuel Solano Moya y de desafiarlo,
Ias cosas no pasaron a mas porque Manuel Brenes
intervino y retir6 a Quesada Cruz del lugar indicado,
1o sin que antes el indiciado, mostrandose como hu-
millado, le manifestara a su perturbador que no lo mo-
lestara, que no queria enemistades con nadie y que
cualquiera desavenencia entre ellos dos podrian arre-
glarla bien a bien (declaraciones de Albino Moya Me-
za, folio 15 y de Alfonsé Solano Alvarado, folio 16) ;
segundo: que el domingo doce del expresado mes de
setiembre, el ofendido volvié a encontrar al inculpado
en el negocio comercial de Eulogio Quirds Solano,
sito también en la Villa de Paraiso, como a las die-
ciocho horas y treinta minutos, y después de sostener
-ama discusién, resolvieron dirimir sus diferencias por
las vias de hecho y sefialaron como sitio para la re-
yerta el llamado “Bajillo de Lavatripas”, hacia el cual
se dirigieron luego de haber entrado en la cantina de
Carlos Madriz Quirds, donde ingirieron por mitades
una “‘cuarta de ron”, para cuyo pagu‘dc;n Qucsgda,
Cruz en poder del sefior Madriz un billete de veinte
colones, diciendo que se le podia perder (indagatoria,
folins 5 a 7, declaracion del ofendido, folio 18 v tes-
timonios de Carlos Madriz Quirés, folio 15 y de Eu-
Jogio Quiros Solano, folios 20 y 21) ; tercero: que e}
) encuentro sostenido entre el inculpado y el ofendido
mno fué presenciado por terceros, y segun el primero,

fué una reyerta equilibrada, pues que cada uno de los

| contendientes estaba armado de cuchillo, siendo de
mayor dimensién el que tenia en su poder Quesada
Cruz, y segtin éste, fué un combate des:gizal,”pues que
habiéndose acordado verificarlo a los “pufios”, M'anm':l
Solano Moya, faltando a su palabra, se armé solo €l
de cuchillo 'y de improviso le salio al paso, agredien-
dolo con el mismo, en tanto que ¢l (Quesada Cruz) se
encontraba desarinado (indagatoria y declaracion del
ofendido, citadas) ; cuarto: que como x:esultaflo .de 1a
relatada reyerta, Quesada Cruz presentd las siguientes
hetidas producidas por arma cortante: heridas de diez
‘centimetros cada una en el cuero cabelludo, las cuales
finteresaron la piel y los planos musculares superficia-
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les; herida en el antebrazo derecho la cual interesé la
piel, el plano muscular, el plano vasculo-nervioso con
lesion total de éste, la cual herida, sin complicaciones
puede evolucionar dentro de unos sesenta dias, dejan+
do posiblemente deformidad del miembro habida cuen-
ta de su longitud de mas de veinte centimetros; he-
rida con amputaciéon traumaitica de la mano izquierda
a unos dos centimetros por encima de la mufieca del
mismo lado; y maltiples lesiones y pequefias heridas
superficiales diseminadas por todo el cuerpo, de carac<
ter menos grave; y que el paciente debido a compli-
caciones post-operatorias inevitables en heridas de tan-
ta extension, ha quedado imposibilitado del brazo y su
'mano derecha, de una manera definitiva, para el tra-
bajo manual de cualquier naturaleza (dictamenes mé-
dicos legales, de folios 49 y 58), quinto: que recomno-
cido igualmente el indiciado Solano Moya presentd
una pequena herida cortante, infectada, de unos dos
centimetros de largo, que intereso la piel y el plano ce~
lular, situada en el dedo pulgar de la mano derecha,
la cual herida es de caracter leve y si no hay compli-
caciones, como es de esperarse, sanara en unos cinco
‘dias, sin dejar trastorno o incapacidad (dictamen me-
dico legal, folio 49) ; sexto: que dado lo contradictorio
de las declaraciones del inculpado y del ofendido sobre
la forma como ocurrieron los hechos, ¢] senor Alcalde
instructor creyo del caso llamar la atencion con la si-
guiente resolucion constancia: “Como el ofendido dice
que el pleito se concertd a maho limpia, esta autoridad
cree del caso insertar en autos lo siguiente: en presen-
cia del indiciado cuando declaraba ordené a un policia
ir a casa de aquél a recoger el cuchillo que dice usd en
la rifia. El policia salid y pronto regresé con un cu-
chillo de regular tamafio y al parecer de uso de la co-
cina, el cual me fué entregado en presencia del decla-
rante, pero a primera vista comprendi que dicho cu-
chillo no podia ser el usado en la pendencia y asi lo
hice ver a Sclano, v fué entonces cuando éste lo tomd
en sus manos y dirigiéndose ai policia le manifesto:
“Digale a mi esposa que éste no 'es, que lo busque en
un rincon y que lo mande”. Entonces manifesté a So-
lano Moya que lo mejor era que fuéramos a su casa
para que me hiciera entrega de esa arma, ya que sola
¢l sabia donde estaba, pero en ese momento se acerco
Angel Astorga y entregé en las cercanias de la puerta
del Despacho a un policia el ‘cuchillo marcado con el
nimero uno en el disefio de autos. (Ver folio 19);
sétimo: que en ese disefio aparecen dibujados dos cu-
chillos -los cuales se marcan con los nimeros uno y
dos, y sobre el dibujo del niimero uno, la autoridad ins-
tructora puso estas razones: “Cuchillo que segin el
indiciado usé el herido Quesada en el encuentro con
él sostenido. Esta despuntado, pero no reciente. No
se observa en el mismo abolladura de importancia, ni
en el filo ni en el lomo, ni tiene manchas grandes de
sangre, sino pequeias en pocas partes de la hoja. Es-
ta bastante afilado”, y sobre el disefio del nimero dos
estas otras observaciones: “Cuchillo gue entrega el
indiciado, y que dice que usé en el encuentro con el
herido Quesada Cruz. tampoco tiene abolladura alguna,
de importancia ni en ¢l filo ni en el lomo. No se le
ven manchas de sangre. Pareciera que alguien lo in-
trodujo desde la punta hasta su empuiadura dentro de
un vastago de guineo, como para borrarle la sangre.

También tiene bastante filo y estaba en poder de An-
gel Astorga (folio 4) ; octavo: que el cuchillo nimero
dos, de los indicados, que estaba en poder de Angel
Astorga, segtin lo dicho, llegdo a poder de éste, por
cuanto siendo sobrino del inculpado, fué llamado por
la esposa de éste para que lo hiciera llegar a poder
de la antoridad (declaraciones de Mariano Angel As-

torga Solano, y de Juan Bautista Sojo Bonilla, folio

che de los hechos su marido no estuvo en su casa,
mientras ella habiéndola dejado atrancada convenien-
temente se habia ido al turno que se celebraba en los
galerones de la Tglesia de Paraiso, pues en primer
término, desde ese lugar necesariamenie tenia que dar-
se cuenta de si su marido pasaba en directién a la casa
de habitacion de ambos, y en segundo lugar, al saber
de sus lesiones y temer que Manuel hubiera herido a
alguien a su vez, pudo cerciorarse de que en la casa
referida estaban los des tnicos euchilles que posee el
matrimonio, uno para labores en el campo que usa
Manuel y otro para las labores de la cocina que usa
la declarante (testimonio de Arcelia Sinchez Quirés,
folios 26 y 27) ; décimo: que el indiciado fué condena-
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cimoprimero: que el procesado, es persona de buena

22); noveno: que segun la esposa del ofendido la no-.
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bal Ramirez Orozco (certificacion del folio 28) ; dé-

conducta anterior, honrado, trabajador, sin vicics,
no es vago, ebrio o toxicomano, no siendo persona
peligrosa por ser de temperamento pacifico, enemigo
de pendencias o pleitos y no es agresivo (testimonios
de Miguel Turull, folio 26, Joaquin- Brenes Picado,
folio 27, José Araya Moya, folio 128, Daniel Sojo Bo-
nilla, folio 128, Ramén Solano Mata, folio 132, y. Ani- =
bal Fonseca Venegas, folio 133); décimosegundo:
que el domingo anterior al incidente que se investiga,
Manuel Quesada Cruz dijo a Manuel Brenes Quiros
que tenia que pelear con el procesado Solano y cuan-
do Brenes se lo comunicaba a Solano, llego Quesada
insultando y desafiando a Solano, quien sin hacer caso
se dirigio a su casa de habitacion (testimonio de Ma-
nuel Brenes Quirds, folio 124); décimotercero: que
algunos meses antes del asunto que motiva este pro-
ceso, el ofendido Quesada Cruz se aposto frente a la
casa del procesado Solano, con una €uchilia en la ma~ .
no, insultandolo, por lo que los guardias civiles Rafaek
Astua Solano y Gilberto Barquero Bonilla intervinie-
ron ordenandole se retirara lo que no hizo inmediata-
mente sino al rato (testimonios de los citados seiiores,
folio 123) ; décimocuaro: que meses antes del inci~
dente a que este proceso se refiere, el ofendido estuvo
en cierta ocasion en la pulperia de Rafael Alarcéom,
con una cuchilla abierta provocando a varios mucha-
chos, en cuénta al hijo del procesado, Arturo Solano,
y como éste no le hiciera caso y se retirara a casa del
reo, Quesada lo persiguié a la carrera; en esa oca-
sion Quesada clavaba la cuchilla en el mostrador di-
ciendo que no era para comérsela, sin mencionar el
nombre de persona alguna. Después de haber seguido
a Arturo Solano volvié a la pulperia y estuvo desa-
fiando y provocando a Rafael Solano Quesada (tes-
timonio de Rafael Alarcin Solano, folios. 124 y 125); =
décimoquinto: que el ofendido antes del hecho que
motiva este proceso, habia provocado v desafiado a
pelear a Bernabé Picado Sdenz, Francisco Quirds
Brenes, Rafael Solano Quesada y Salomén Chaves
Madrigal, llegando hasta la casa de Picado y Chaves
provocandolos a pelear (testimonios de los citados
sefiores, folios 125 y 126); décimosexto: que Ma-
nuel Quesada Cruz fué condenado el ocho de setiem-
bre de mil novecientos treinta y seis por el Juez Se-~
gundo'de lo Contencioso, a setecientos cincuenta y um’
colones de multa, como autor de depdsito de dtiles
y fermentos en perjuicio del Fisco; en mil nove-
cientos treinta y nueve fué condenado dos veces por
ebriedad; en mil novecientos cuarenta una vez por
ebriedad y rifia; en mil novecientos cuatenta y dos,
por rifia; el mueve de setiembre de mil novecienfos cua-
rena y cuatro fué condenado por el Jefe Politico de
Paraiso a cinco colones de multa como autor de rina
y desobediencia a la autoridad (certificaciones de fo=
lios 107 y 108) ; el diecinueve de diciembre de mil no-
vecientos treinta y nueve fué <ondenado Quesada
a quince colones de multa como autor de rifia en
perjuicio de Jenaro Fonseca Saenz (folio 111): el
quince de mayo de mil novecientos treinta y ocho, fué
condenado a quince colones de multa come autor de
lesiones en perjuicio de Fortunato Hernindez Boza.
(folio 112). < i

2°—La Sala Segunda Penal, integrada por los:
Magistrados Avila, Castillo, y Trejos, en fallo de las
catorce horas y diez minutos del dia once de mavo
altimo, confirmé el de primera instancia por encon-
trarlo arreglado a’derecho. p

3%—E! defensor formula recurso de casacién con~ | 8
tra lo resuelto en segunda instancia y alega: “19) —La = &
sentencia del Juzgado, confirmada por la Sala, estan
blece" en el Considerando 1?, hecho probado 49; Que
como resultado de la relatada reyerta, Quesada Cruz
presenta las siguientes heridas producidas por arma
cortante: ... herida en el antebrazo derecho la cuaf
interes{) la piel, los planos muscular v visculonerviosp
con lesién total de éste, 1a cual herida sin complicacio~
nes, puede evolucionar dentro de unos sesenta diasy"
dejando posiblemente alguna deformidad del mie?} :
bro habida cuenta de su longitud de més de veinte
centimetros... y que el paciente, debido a complica~

ones post-operatorias inevitables en heridas de tanta

extension, ha quedado imposibilitado del brazo y ma~
no derecha de una manera definitiva, o
manual de cualquier naturaleza (dictimenes m

| do en » de mil novecientos treinta y dos come

legales de foﬁm 49f ¥ V. y 58 v. apreciados
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‘madamente.)” He procedido a subrayar y poner en
maytsculas los conceptos que interesan. Y concluye
‘la sentencia referida, con la aquiescencia de la Sala
de instancia: “Considerando II1?: Se desprende de lo
considerado anteriormente que no ha sido desvirtuado
€l cargo que hizo al reo el auto de enjuiciamiento y
prision de las trece horas y treinta y cinco minutos del
nucve de diciembre de mil novecientos cuarenta y
nueve (folios...) y que por ello existe base legal para
tener por cometido el delito de lesiones que define y
castiga, en relacion, los articulos 200 y 202 inciso se-
gundo, del Cddigo Penal, para imputar su comision
como autor responsable, al procesado y para imponer-
le consecuentemente las penas principal y accesorias
que sean de ley.” Desde luego, como puede verse en
la sentencia, para calificar el delito el Considerando
3? se ha fundado en el mencionado hecho probado 4%
" del primer Considerando, y todo ello ha determinado el
pronunciamiento de la parte dispositiva del fallo.
‘Ahora veamos que el dictamen médico, al folio 49
| vuelto, lineas 13 y 14, dice: *'y debido a la gravedad
de las lesiones del brazo derecho, éste si podra utili-
zarlo pero en trabajos liviangs”. Resulta claro de lo
expuesto v transcrito, que al considerar el Juzgado
y prohijar la Sala de instancia, que el hecho de autos
esta comprendido dentro de los términos establecidos
| por el inciso 29 del articulo 202 del Coligo Penal, sea
" oomo pérdida_o mutilizacion completa de un brazo o de
| ana mano, se han cometido errores de hecho y dere-
| cho evidenies en la apreciacién de los aludidos dicta-
menes médicos, visibles a folios 49 y 58, cometiéndose
las violaciones legales que luego explicaré; Error de
L hechoal “creer que los dictamenes médicos referidos
' establecen da pérdida o mutilizacion complata de un
| brazo o una mano como causa directa de la lesion.
1A errénea conclusion de hecho de los juzgadores, la
| notamos claranfente si examinamos los diclamenes mé-
dicos y vemos que mo establecen aquellas circunstan-
cias, sino que hablan solo de un término de sesenta
| dias, una posibilidad—mno seguridad— de deformidad,
| una imposibilidad—no pérdida mi inutilizacion con¥-
pleta como reza el citado inciso 2°—del brazo y mano
derecha, y este brazo derecho si podra utilizarlo en
trabajos livianos. Y finalmente que aquella imposibi-
lidad de esos Grganos se debe a complicaciones post-

operatorias, En consecuencia al apreciar esos dictame-,

nes se ha faltado a las reglas de la sana critica. vio-
'~ landose por ahi el articulo 421 del Codigo de Procedi-
mientos Penales, infraccién que acuso porque ese tex-
~ 1o obliga a los Tribunales a observar aquellas reglas,
4 su inobservancia ha llevado a ‘los jueces a-quo a es-
* tablecer y concluir que los dictimenes mencionados
dicen o demuestran un hecho que no han afirmado.
Desde luggo, al dejarse de apreciar prudencialmente esos
~ dictimenes se ha violado también el artioulo 503 ibi-
dem, que establece esa forma de apreciacion. Confor-
me a las reglas de la sana critica, los dictamenes esta-
blecen un témmino de 60 dias para sanar. Igualmente
establecen una “posibilidad” de deformacion, y sobre
una posibilidad a nadie se puede condenar. Del mismo
- modo dicen que el brazo derecho se podra utilizar
en trabajos livianos. Hablan de imposibilidad del bra-
2o y mano derecha, pero no de pérdida o inutilizacion
completa como pretenden el Juez y la Sala con evi-
dente error de hecho. Sobre este particular es muy
«<lara la sentencia de la Sala de Casacion de las 15
horas del 6 de octubre de 1942, pagina 1050, que dijo
al alegarse violacion de los articulos 203 inciso 39 y
202 inciso 29, del Cédigo Penal; “Tales infracciones
no existen porque la Sala de instancia al apreciar el
dicho dictamen estimé con buen sentido que la lesion
jnferida al ofendido no le acarred la perdida total de
fa mano derecha sino que le produjo una debilitacion
persistente de la misma. Con el mismo criterio pronun-
<i6 este Tribunal su sentencia de las 4 y 15 del 29 de
agosto de 1929, pues no equipara la seccion total de
un miembro a la incapacitacion absoluta del mismo.
" Realmenfe no existe una concordancia perfecta entre
" 1os términos del citado dictamen y los puntos de vista
" que se ve precisada a tomar la Sald para apreciarlo. . . ;
* pero como la situacion no es clara hizo bien la Sala
tomando en consideracion la razon juridica que da
Ja disposicion del articulo 146 ibidem, en inclinarse
hacia la tesis mas-favorable al reo..." Y sobre todo,

§ que los dictamenes establecen esa incapacidad debido
. a complicaciones post-operatorias. Notese bien esto,
~ la imposibilidad no e el ‘resultado de las lesiones sino
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de las complicaciones dichas. Por qué tiene que car-
‘gar mi defendido con esas complicaciones o los resul-
tados de las mismas? Recuérdese que ni siquiera
existen respecto a lesiones las disposiciones ‘que res-
‘Pecto a homicidios establecen Tos articulos 191 y 192
| del Codigo Penal. Atin mas, con relacion al homicidio

ge articulo 192 dispone que no se tendra por montal
lesién .aunque muera el ofendido- cuando se haya
to mortal por causa posterior como los cascs de
eraciones quirtirgicas desgraciadas”, excescs o im-
cencias del paciente o de los que lo rodearon o
on. Si con, relacién al homicidio que es mis

es, olo dejan de apli-

de autos, violindose el articulo 12 del ‘Cédigo Penal, |

puesto que se favorece al reo, sino que por el couima-
ti0 se quiere agravar la condicion del procesado
imputandole un hecho que es consecdiencia de “coin-
plicaciones post-operatorias™. El error de heche pues,
queda claro, ya que los juzgadores tienen por demos-
trado, fundandosc en los dictimenes médicos aludidos
un hecho “que éstos no justifican, como lo acabo de
demostrar. De manera que a lo sumo, al caso seria
zplicable el incisc 32 o bien el 62 ambos del Codige
Penal, y si aleuna duda cupiera sobre el particuiar
acuso ~desde ahora como violado el articulo 19 dei
Codigo Penal ya que en caso de duda hay que estarse
# la punicion menos gravosa para el reo. El error de
derecho consiste en que, no obstante fundarse los jue-
gadores en dicho dictamen, al determinar con base en
¢ellos, hechos y conclusiones que no contienen, segun
antes se explico, se ha desconocido el valor probatorio
que la ley les fija a esos dictamenes, violandose el ar-
ticulo 503 del Codigo de Procedimientos Penales.
Alego pues esa infraccion, ya que’se les niega a los
dictamenes el valor de plena prueba si es que asi ha
de entenderse ¢l citado articulo 503, o se han dejado de
calificar y apreciar prudencialmente si de otro modo

se entiende ese articulo, conforme a la interpretacion ,

dada por la sentencia de casacion de las 15 horas del
12 de agosto de 1947. Debo advertir, entre paréntesis,
que ese articulo remite el valor probatorio de dicta
menes medicos a lo que disponga la Ley de Médicos
Oficiales; pero esa ley fué derogada por el articulo
47 del Codigo Sanitario emitido el 18 de diciembre
de 1943, que en su articulo 56 fijaba ese valor; y a su
vez ese codigo fué derogado por el articulo 364 del
Codigo vigente omitido por Decreto-lLey N? 8¥ e
2 de noviembre de 1949, que en su articulo 29 repitié
la derogatoria de la lLey de Mdidicos Oficiales, perp
en ninguna parte de esie Codizo viventwe cstablece ¢l
valor probatorio de los dictamenes médices, no chstan-
te que en mucho repitio las disposiciones del Codigo
anterior., Por tales razones no existe actualmente cita
de ley que hacer sobre la Ley de Médicos Oficiales o
sobre Codigo Sanitario, cuando se acusa como ahora,

error de derecho en la apreciacion de dictamenes mé-

dicos, quedando tnicamente el citado articulo 503. Na-
turalmente esos errores de hecho y de derecho, al-
canzan a modificar, por la apreciacion correcta que
ha de hacerse de las pruebas en este Tribunal, la parte
dispositiva del fallo, va que han acarreado la violacion
de los articulos del Codigo Penal, que acuso, 202, in-
ciso 29 por aplicacion indebida, 203 incisos 39 y 6°, y
206, ambos por falta de aplicacion. Se ha infringids
¢l menciondo inciso 29 del articulo 202 porque se encaja
¢l hecho de autos como pérdida o inutilizacion de un
brazo o una mano, en forma ¢ompleta y como causa
direeta de la lesion, no siendo eso asi como lo acabo
de demostrar con base en los errores de apreciacién
de los didtimenes médicos. A lo sumo podria ser
el entorpecimiento de debilitacion permanente de una
mano o de un hrazo, segn el incis6 3° del articulo

‘203 recién citado o enfermedad o incapacidad para

trabajar por mas de treinta dias, segiin lo establece
el inciso 6% del mismo articulo, ya que eso es lo que
se desprende claramente de los dictamenes médicos
aludidos. He dicho que a lo sumo y que.eso es lo
que se deriva de los dictamenes médicos, porque si
tomamos en cuenta otras circunstancias como la de
tener el ofendido Quesada Cruz ocho sentencias a su
haber como reo, lo que revela su peligrosidad y tem-
peramento, y como las continuas provocaciones y ofen-
sas de éste para con el procesado aqui, todo lo cual
tiene por demostrado el Juez en el considerando 19,
aprobado por la Sala Segunda Penal (ver hechos pro-
bados 19, 12, 13, 14, 15 y 16), hay que convenir en
que se trata del caso contemplado por el articulo
206 del Cddigo Penal, o sea el de lesiones provocadas,
en relacion ese texto con el 203 citado. Lo anterior
explica el por qué de la violacion de esas disposicio-
nes legales al dejarlas de aplicar en el caso de autos.
Asi pues, procede casar la sentencia recurrida, no
solo por haber cometido los apuntados errores de he-
cho y de derecho en la apreciacién de los dictamenes
médicos referidos, con las violaciones referentes a prue-
ba y a disposiciones de fondo apuntadas, sino también
por error de derecho al calificar el delito, 1o cual ha
nfluido en la parte dispositiva del fallo y en la exten-
sion de la pena consiguiente porque es mas gravosa
la impuesta y la que corresponde ségin la aprecia-
cion errada de los Tribunales de ingtancia, que la corres-
pondiente conforme a derecho y la apreciacién correcta
de los dictamenes médicos y de los hechos v circunstan-
cias constitutivos del delito. (Articulo 609, inciso 1°
y 610, inciso 32 del Codigo de Procedimientos Pena-
les). 22) Es cierto lo que dice el Juzgado en su con-
siderando IV, confirmado por la "Sala de instancia
—v lo reconozco—que, como refiere la sentencia da
Casacién que cita (10.15 horas del 12 enero 1944),
la rifia_consentida por el reo voluntariamente excluye
Ia legitima defensa, porque elimina el concepto de agre-
cion 11egm§na que es uno de fos tres requisitos cuya

ncurrencia exige el inciso 59 del articulo 26 del Co-

fensa incompleta, y al reconocerlo asi, a pesar de agd-
miyr los hechos que la integran, los tribunales de ing-

del citado mciso 59 articulo 26 del Codigo P
al dejar de reconocerles el valor legal que les corres.

siderar, en primer termino, que no se trata de tna
rifia libre y voluntriamente consentida por el pro<
resado, sino que a ello se vié obligado a ilegar por las
continuas provocaciones y ofensas de Quesada Cruz
véase que el Juzgado en su considerando 1Y de su fao
llo confirmado por la Sala, reconocg como hechos

vados; 1¥, que el 5 de setiembre de 1948 en el esta-
blecimiento de Albino Moya, Quesada insultd y des
safio a Solano, 2% el domingo anterior al de los he-
chos de autos Quesada dijo a Manuel Brenes que te-
nmia que pelear con Solano, 3Y, que algunos meses an-
tes Quesada se aposto frente a la casa de Solano con
una cuchilla, insultandolo, 49, que meses antes, en la
pulperia de Rafael Alarcon, Quesada con una cuchi-
ila abierta estuvo provocando a un hijo del procesado
y como éste no le hizo caso lo persiguio a la carrera,
v 3% que Quesada ha provocado y desafiado a varias
personas. [Pensemos un momento en la situacion de
una persona que se vea acosada por continuas provo-
caciones ¢ insultos de otra, en su desesperacion ante
repetidas amenazas, y véamos que a cualquiera ese
estado lo llevara indefectiblemente a un paroxismo
que lo condujera a aceptar cualquier cosa o correr
cualquier riesgo con tal de terminar ese estado. Con-
secuentemente, el concepto de * voluntariedad” en el
consentiniiento de la rifa, si no desaparece del todo,
al menos sufre menoscabo en mucho de su extension
porque a esa situacion ha sido arrastrado el reo sin
su consentimiento. Hay que convenir pues, conforme
a lo dicho, que no se puede eliminar del todo la cir-
cunstancia de agresion ilegitima, la que tampoco exis<
te en toda su plenitid-—eomo lo reconozco lealmente—,
segun la jurisprudencia de nuestros tribunales, indica-
da por el Juzgado, va que la situacion de aceptacion
voluntaria de la rina no fué aceprada libremente por el
procesado, sino que fué el resultado de un largo proceso
de provocaciones y amenazas del oferdido. En se-
gundo término, existe comprobado y . aceptado por los
Jueces a-quo, otro requisito de la Jegitima defensa,
a saber: la necesidad racional del medio empleado,
puesto que de los hechos probados 39, 49, 3V 6Y,
p 79 y 89 el censiderando 19 del fallo del Juzgado
aprobado por la Sala, se ve claramente que los dos,
dolano y Quesada emplearon cuchillo, que hasta el
procesado sufri también una cortadura, y en conse-
cuencia es logico el empleo de un cuchillo como medio
racional para defenderse de un ataque con otro cu-
chillo, las armas estan equilibradas. Y existe tam-
bién comprobado el ultimo requisito de la legitima,
defensa: la falta de provocacion de mi defendido, pues
el Juez con la anuencia de la Sala, en su.sentencia,
deja sentada no solo toda falta de provocacion de So-
lano Moya ya que ni siquiera menciona tal circuns-
tancia, sino que por el contrario reconoce las conti-
nuas provocaciones y ofensas del ofendido Quesada,
conforme ya lo tengo dicho. En resumen, los Tri-
bunales de instancia, con razon niegan la eximente
completa de legitima defensa por la_ausencia parcial
de uno de sus requisitos, pero aceptando los hechos
constitutivos de la mayor parte de los requisitos em

dolos, no los aplican omitiendo su calificacion como
legitima defensa incompleta, cometiendo qon error,
error de derecho, con violacion que acuso del inciso
52 del articulo 26 del Cédigo Penal, ya que concu-
rren en su mayoria los requisitos de esa eximente,
violacion que se explica con las razones que tengo
expuestas. Y esa infraccion ha acagreado también y
que reclamo, la del articulo 86 del mismo Codigo,
ya que en tales condiciones se impone disminuir la
pena en los términos que ese texto indica,”y el cual
se ha dejado de aplicar. Cabe pues, también casar la
scnlenci.a por este motivo con base en lo dispuesta
por el inciso 6° del articulo 609 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales. 3?) Confirmado todo ello por
la Sala Segunda Penal, dice el juzgado en su fallo:
En su considerando 19 hecho probado 11: “Que el
»procesado Solano Moya es persona de buena conducta
anterior, honrada, trabajadora, sin vicios, no es vago,
ebrio o toxicomano, no siendo persona peligrosa por
ser (!e temperamento pacifico, enemigo. de pendencias
o pleitos, y no es agresivo”. En su considerando VO le
abona al procesado la atenuante.de buena conducta
anterior manifestando: “pues atn cuando en su con-
tra existe un juzgamiento anterior por lesiones, esq
Juzgamiento_estd prescrito ya que tiene mas de dies
ciocho afios y la reforma de su conducta permile ca-
lificarlo asi”. Sin embargo, en el considerando VII
manifiesta que considera improcedente el beneficio so-

varte dispositiva porque: “el articulo 90 del Codigo
Penal en su inciso 29 exige que el procesado no haya

sido .condenadn. anteriormente ~or delito 7y en au
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completa, pero alego, porque existe, la legitima de
tancia han cometido error de derecho con violacion

ponde a tales hechos. Efectivamente, hay que con- '

legitima defensa, teniéndolos por probados, reconocién- -

iicitado de suspension de fa pena, que deniega en la.
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_de Anibal Ramirez Orozco, eso en agosto de 1932, y
s es ]area.h.dad que con su delito dejo a un hombre
y imposibilitado de por _\"ida para el trabajo”. Bien sé
el recurso de casacion no se da en los casos que la
Jey concede facultades discrecionales a los tribunales
como en el otorgamiento del beneficio de suspension
|  condicional de la pena cuando es facultativo conceder-
§  Jo; pero es sabido que se otorga el recurso cuando esa
. Jacaltad se ha ejercido con una basé errénea. Y que
] Ja base es erronea queda claro pues, por una parte,
‘ya. demostré anteriormente los errores cometidos al
vonsiderar los juzgadores que la #mposibilidad del
ofendido proviene directamente de las lesiones, cuando
es la verdad que proviene de complicaciones post-opera-
| torias. Y por otra parte hay una sitwacion contradicto-
ria pues con la confirmacion de la Sala, el Juzgado en
el hecho probado 11, transcrito, abona la buena con-
L ducta y condiciones personales favorables al precesa-
' do en los términos que requieren los incisos 39 v 49
. el articulo 90 del Codigo Penal, en el considerando
'V le reconoce la atenuante de buena conducta anterior a
pesar de ese juzgamiento el cual considera prescrito
por tener mas de 18 afios; y no obstante la prescrip-
¢ion hace uso del mismo juzgamiento para denegar el
beneficio. Una de dos: o existe reincidencia o no exis-
te reincidencia por la prescripeion pero no pueden ser
concomitantes ambas circunstancias, como lo hacen el
Juez y la Sala, ya que son conceptos excluyentes uno
de otro. En consecuencia, en este' punto, el Juzgado
y la Sala Segunda Penal, han cometido error de de-
recho al darle valor, para efectos de reincidencia, a un
Jjuzgamiento que tiene mas de 18 afios, es decir, res-
pecto al cual ha transcurrido el término de prescrip-
cion de 10 anos que fija el articulo 35 del Codigo Pe-
nal, cuya violacion alego por las razones expuesias,
. sobre todo si esos mismos tribunales han declarado
; antes la buena conducta y la prescripeion. Lo que eén
B verdad ocurre y la explicacion mas l6gica de esa vio-
¥ Jacion y de esa contradiccion, es que los Tribunales
de. instancia han dnterpratado mal el inciso 29 del
articulo 90 del Cédigo Penal, infraccion que también
acuso, porque, naturalmente al exigir ese texto legal
como condicion para otorgar el beneficio, que ¢l pro-
cesado no haya sido condenado anteriormente por de-
lito, o sea que no fuere reincidente, ha de entenderse
de acuerdo con el citado articulo 35 ibidem, que no
pueden tomarse en cuenta para ese efecto los juzga-
nientes prescritos, pues de lo contario seria hacer eter-
nos los efectos de una condena, contrariando los mas
| <lementales principios de Derecho Penal moderno y
el articulo 40 de la Constitucion vigente —cuya vicla-
cion alego— que proscribe las penas perpetuas. Ade-
mas, tal juzgamiento no podia tomarse en cuenta por-
que debio cancelarse con el transcurso de los 10 afos,
segiin el articulo 144 inciso 3°, del Codigo Penal, vio-
lacion que también acuso por la expresada circunstan-
cia de tener el juzgamiento mas de 18 anos. Recono-
cido lo erroneo de la base para denegar la suspension
de pena y reunidas las condiciones que establece el
articulo 90 ibidem, cuya infraccion he acusado, espero
que este alto Tribunal de Casacién habra de aplicarlo
otorgandole a mi defendido el beneficio, de suspension
de la condena. Y existiendo la legitima defensa incom-
pleta, como lo acabo de demostrar en el motivo 29)
amterior, los tribunales de instancia han debido aplicar
el inciso 1° del articulo 92 del mismo Codigo, cuya
violacion por falta de aplicaciéon también acusc por
| aquel motivo, y siendo de plano aceptable el recurso
de casacion por no tratarse va de facultades discrecio-
nales, espero que la Sala, reconociendo los violaciones
apuntadas, por este motivo mas otorgue la suspension
que en tal caso es obligatoria, puesto que concurren la
smayor pante de los requisitos exigidos para eximir de
responsabilidad segtin el articulo 26 inciso, 59 ibidem”.
49—En la sustanciacion del juicio se han cumpli-

do las prescripciones legales.

1 . Redacta el Magistrado Ramirez; y
Considerando :

I.—El recurrente alega, fundamentalmente, error
de hecho y de derecho en la apreciacion de los dicta-
p! menes médicos visibles a folios 49 y 58, con violacion
-§ de los articulos 421 v 503 del Codigo de Procedimien-
4. tos Penales y 203, incisos 3% y 6% del Codigo Penal,
§  por falta de aplicacion; y 202, inciso 29, ibidem, por

- aplicacion indebida, todo ello por haber estimado los
jueces de instancia que el ofendido sufrio pérdida com-
pleta de una mano, siendo asi que unicamente resulté

L _con una lesion en el brazo derecho que le produjo en-

. torpecimiento permanente y al propio tiempe incapa-
cidad para trabajar por mas de treinta dias. Sin em-
bargo, de los dictimenes médicos aludidos aparece que
el ofendido recibio entre otras lesiones las siguientes:
- herida en el antebrazo derecho la cual intereso la piel,
- el plano muscular, el plano vasculo nerviogo con sec-
~¢ion total- del mismo, herida que sin complicaciones
era susceptible de evolucionar dentro de sesenta dias,

1]

. iue condenado 'por el delito de lesiones en perjuicia !

ida con amputacion trawmdtica de la mano. izquierda
1 unos dos centimetros por encima de la mufieca del
nismo lado; aparte de multiples lesiones grandes v pe-
juefias diseminadas en varias partes del cuerpb. Al
catificar el médico oficial su dictamen anterior, agre-
76: que el lesionado Quesada Cruz quedara incapaci-
tado para el trabajo, dada la mutilacién de la mano is-
~iuierda; y debido a'la gravedad de las lesiones del
brazo derecho, éste podria utilizarlo, pern en trabajos
livianos. Mas en un informe posterior manifesté: que
ratificaba sus dictimenes anteriores, advirtiendo que
¢l herido, a causa de complicaciones post-operatorias
inevitables en heridas de tanta extension, quedd im-
posibilitado del brazo y mano derecha, de manera de-
finitiva, para cualquier trabajo manual. Coemo podra
observarse de la transcripcion de los dictimenes ante-
ores, no existe la menor duda de que al haber per-
ido el sefior Quesada Cruz su.mano izquierda por am-
wtacion o mutilacién trawmdtica, el hecho perseguido
e de lleno bajo-la sancién del articulo 202,.inciso 29
2! Codigo Penal, que sefiala prision de cuatro a nueve
A0s para el autor respensable de una lesion que ocasione
rdida o inutilizacion completa de una mano. De acuer-

» con lo‘expuesto, esta de méasanalizar si el ofendido
uedo completamente inutil’zado del-brazo dereche o si
Slo sufrié un entorpecimieno o debilitacién permanenté,
rque en la especie es la lesion mds grave la que da
mse para calificar el hecho y determinar la pena co-

-

respondiente. No existe, por lo tanto, el error de he

ho y de derecho alegado desde luego que los juzga
lores no han dicho nada diferente de lo que expresa;
os referidos dictamenes médicos ni les han dado un
salor distino del. que la ley les atribuye; y no han po-
lide ser infringidas las disposiciones legales arriba
“itadas, porque de acuerdo con las probanzas aporta-
las a los autos, aguéllos han tenido motivo bastante
ara formar su conviceion acerca de la culpabilidad det
reo.

I1.—Afirma asimismo el recurrente que se ha in-
currido no solo en error de derechp al determinar la
lase de lesiones, sino también al calificar el delite
onforme a las diversas circunstancias y hechos que
e dan por probados v que <onducen a la demostracion
vidente de la figura llamada “lesiones provocadas”,
prevista _en el articulo 206 del Cédigo Penal—en re-
lacion con el 203 ibidem-—que ha sido violado por falta
le aplicacion. No obstante, es de hacer notar que si
ven es cierto que dias antes del suceso el ofendido
nsulté y desafio al procesado, quien prudentemente
rehuso el lance, no lo es menos que en el expediente
no aparece prueba alguna capaz de producir la certeza
le que el propio dia de los hechos Quesada Cruz pro-
vazara a su contrincante con ofensas o injurias gra-
ves. Lo que los tribunales de instancia han tenido por
temostrado, es que el dominge 12 de setiembre de 1948
inculpado y ofendido se encontraron en el negocio co-
mercial de Eulogio Quirds, como a las dieciocho horas
v treinta minutos y que luego de sostener una discusion
resolvieron dirimir sus diferencias por las vias de he-
cho en el sitio que al efecto sefalaron, adonde se diri-
gieron después de haber ingerido ambos, en la cantina
de Carlos Madriz Quirds, una cuarta de ron. Es var-
dad que el procesado indica a los sefiores Moisés Mo-
rales, Nicolas Chaves y Eulogio Quirés, como testi-
gos presenciales de la provocacion de que lo hizo ob-
jeto el ofendido, segiin dice; pero en realidad esa
prueba resultd negativa, pues los dos primeros mani-
fesaron no constarles nada acerca de la cita que se les
hace; y el dltimo expreso haber visto a las partes de
este asunto cuando conversaban, sin voces alteradas.
y que en determinado momento Quesada dijo a Sola
no “Melico, vamonos” y en seguida se fueron s que
el declarante supiera hacia donde se dirigian. Lo que
viene dicho permite establecer que la rifia fué acepta-
da por el reo, voluntariamente, en razon de lo cual
no es el caso de aplicar el articulo 206 mencionado,
que contempla la situacion en que la propia victima
provoca el hecho delictuoso con ofensas o injurias
graves. Ademas, éstas' han de preceder inmediatamen-
te al lance, por lo que no es dable tomar en cuenta
las proferidas meses y aun dias antes de la consuma-
cion del delito acusado, desde luego que faltaria la
perturbacion de espiritu que de ordinario ocurre cuan-
do median ofensas o injurias de esa clase.

ITT.—ILa defensa también alega que se ha come-
tido error de derecho al apreciar la prueba, con el con-
siguiente quebranto del inciso 5% del articulo 26 ¥
de los nimeros 8 y 92, inciso 12, todos del Cédigo
Penal, al no declararse la existencia de la legitima
‘defensa incompleta, a pesir de que-la rifia no fué
aceptada voluntariamente, sino forzada por las fre-
cuentes provacaciones llevadas a cabo por el ofendido.
Al respecto debe decirse que no puede tenerse por
cierta la legitima defensa incompleta, por no concu-
rrir la mayoria de los elementos que integran el es-
tado de necesidad, ya que la contienda fué aceptada
por el reo sin que mediarn circustancias que a ello
lo obligaran; y porque tanio la doctrina como la ju-
risprudencia son uniformes en el sentido de que la
1D . 3 " k - r ! - y ; ‘

de ;de‘at’ﬁdem:idad‘ ~del miembro

tener por violadas las referidas leyes, asi como tams
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poco el articulo 92, inciso 19, del citado Codigo que

obliga a suspender la ejecucion de la pena, cuando

ademds de darse las condiciones indicadas en el ar-

ticulo 90, concurriere la mayor parte de los requisi-
tos exigidos para eximir de responsabilidad.

IV.—Finalmente, estima que los jueces de la
causa han cometido error de derecho al tomar en cuen-

ta un juzgamiento anterior dictado contra el reo, &
pesar de estar prescrito por haber transcurrido mds
de diez afios, error que a su vez ha producido la in-
fraccion de los articulos 35 y 90, inciso 29, del Codi-
go Penal por haber sido interpretado erréneamente
el inciso 37 «del articulo 144 ipidet11. que prevé la can-
celacion de asientos relativos a sentencias condenatorias,
cuando han transcurrido mas de diez anosesde el cum-
plimienta de la misma. A su juicio la equivecacion apun-
tada ha producido, ademas, el quebranto del articulo
40 de la Constitucién Politica, que proscribe las penas
perpetnas. Sobre el particular debe declararse que
el beneficio de suspension de pena sélo es posible con-
cederlo por via de excepcion y para, casos muy cali~
ficados, siempre que el reo no haya sido condenado
anteriormente por delito alguno; el procesado Solano
Montoya fué condenado en 1932 por el delito de les
siones cometido en perjuicio de Anibal Ramirez Oroz-
co, de donde resulta que no ha podido ser violado el
inciso 29 del articulo 90, que autoriza el aplazamiento
de la condena si el procesado no ha sido condenado
anteriormente por delito. Por otra parte, debe tener-
se presente que lo que el articulo 35 dispone es que
transcurridos diez anos entre la perpelracion de una
y otra infraccion, no debe tomarse en cuenta la con-
dena anterior para el aumento de pena previsto en el
articulo precedente, v que aun se podra abonar como
atenuante la reforma de conducta, segun la naturaleza
v circunstancias de los hechos anteriores -y el compor-
tamiiento posterior del agente ; pero no dice ese articulo
que transcurridos diez afios no se computara la rein-
cidencia contra el inculpado para ningiin efecto, como

l't(lrt‘l'l! entenderlo el recurrente. Y es bueno agregar,

por lo que respecta al pretendido quebranto del inciso
39 del articulo 144, que éste no ha sido mal interpre-
tado si se repara que la cancelacion de un asiento ré-
lativo a una sentencia por delito comun, no se opera de
pleno derecho por el solo transcurso de diez anos des-
de el cumplimiento o extincion de la condena, sino
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que debe solicitarse al Jefe del Registro Judicial de

Delincuentes, y, ademas, la gestion esta sujeta a la
observancia de otras condiciones como son las de que
se trate de un delincuente primario y de que esté sa-
tisfecha la reparacion civil, si hubiese sido ejercitada
la accion respectiva y al reo le hubiere sido posible

satisfacerla. En cuanto al supuesto quebranto del ar-

ticulo 40 de la Constitucion Politica, es preciso de-
clarar que su texto no ha podido ser infringido por=
que al incriminado no se le ha impuesto ninguna pe-
na perpetua ni el juzgamiento anterior puede con-
siderarse como tal, por la sola circunstancia de que
su nombre figure inscrito en el Registro Judicial de
Delincuentes. . : ;

Por tanto: decldrase sin lugar el recurso inter-
puesto, con costas a cargo de la parte recurrente.
Jorge Guardia.—Victor Ml. Elizondo.—Daniel Qui-
ros S.—Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez.—F. Cal-+
deron C., Sno. : :

Remates '

A las diez horas del diecinueve de
proximo, con la base de mil seiscientos colones, re-
mataré en la puerta exterior del edificio que ocupa

este Juzgado, una camioneta de reparto Ford, modelo
1935, de 34 de tonelada, motor N? 18-136262, placas

N® 12234. Se remata €n juicio ejecutive prendario de

diciembre

José Joaguin Monge Vega, comerciante, contra Jorge

*Cordero Gutiérrez, oficinista; ambos mayores, casados -

y vecinos de Curridabat—Juzgado Tercero Clvil, San
José. 25 de mnoviembre de 1950.—M. Blanco Q.—
R. Méndez Q., Srio.—€ 15.00.—N°? 4803.

A las nueve horas y treinta minutos del veintitrés
del mes en curso, en la puerta exterior de este Juz-
gado, libre de gravamenes y con la base de seis muil

colones, remataré en el mejor postor un automoévil :

marca Hudson, madelo 1939, motor N? 8225969, pla-
cas N? 212, de 34 de tonelada, para cinco pasajeros,

3 viiste

en buenas condiciones con su respeciivo radio y acce- ¥

sorios. Se remata por -haberse ordenado asi en ejecu- &

tivo prendario de Roger Feoli Feoli y Antonio Scorsa
Varcosia contra Carlos Quesada Calderén; todos m
yores y de este vecindario.—Juzgado Primero Civly
San Jusé. 5 de diciembre de 1950.—Carlos Alvars

7 é en la
del edificio que ocupa as ju

D
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Soto.—Edgar Guaier, Srio.— 18.40.—N? 4830.
' s RSt o e
A las quince horég minutos del veintidés
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puertd exterior &
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guiente bien: una méaquina de zapateria, marca Singer
31-18 BS11437. Se remata por haberse ordenado asi
en juicio ejecutivo prendario establecido por Gui-
Hermo Valverde Cambronero, comisionista, contra
José Jgaquin Vega ‘Arley, zapatero; ambos mayores,
casados y de este vecindario.—Alcaldia Primera Ci-
vil, San José, 30 de noviembre de 1950.—Ricardo Mo-
@ A.—C. L. Lopez A., Secretario.—¢ 15.00.—
‘N? 4832, :

-

3v.l
Titulos Supletorios

Miguel Barrantes Cubero, mayor, casado, agricul-
tor, vecino de Naranjo, .solicita informacion posesoria
para inscribir en su nombre en el Registro de la Pro-
piedad, Partido de Alajuela, un terreno cultivado de
potrero, sito en Cirri de Naranjo, distrito cuarto, can-
ton sexto de Alajuela. Lindante: Norte, Rosa Ba-

. rrantes Cubero; Sur, Silvero Rojas Vargas; Este,
rio La Isla; y Oeste, camino real de Cirri, con un
frente de trescientos setenta y siete metros. Mide 12
hectireas, dos mil novecientos trece metros cuadra-
dos. No tiene gravamenes ni cargas reales, vale mil
colones y lo hubo por compra de Austelina Cubero
Zamora. Se publica para que quien tenga derechos
que reclamar, lo haga dentro de treinta dias.—Juz-
gado Civil, Alajuela, 30 de moviembre de 1950.—M.
A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—€ 15.00.—
N 4790.

%48 e

Rubén Crus Barquero, mayor, casado una vez,
agricultor y vecino de Guacimal, promueve informa-
cion posesoria para inscribir a su nombre en el Re-
gistro Puablico el siguiente inmueble: terreno con
quince hectireas de cultivos anuales, quince hectireas
de montafia, tres hectireas de cana y el resto de po-
frero o repastos, con una casa de madera de cuadro,
techada de teja de zinc; y un trapiche de hierro, si-
tuada en Guacimal, distrito sétimo del cantén primero
de Puntarenas. Mide la propiedad ciento noventa y
una hectireas, tres mil setecientos cincuenta y cuatro
metros, ochenta y cuatro decimetros cuadrados, y linda:
Norte, con Rosa Ramirez Ramirez, José Bermudez
Gonzalez; Porfirio Bermudez Gonzalez, Benjamin
Pérez Mora'y Julio Garcla Gonzalez; al Sur, José
Maria Murillo Vargas, Marcial Porras Campos, Dimas
Loria Morera y rio Lagartos de por medio, Romulo
Garita Carmona, Guillermo Moscoa Moscoa, Roberto

¢ Araya Chacon y Rubén Cruz Barquero; al Este, Por-
firio Bermudez Gonzilez, José Bermudez Gonzalez y
Rosa Ramirez Ramirez; y al Qeste, Julio Garcia Gon-
zalez y Daniel Lobo Molina. La finca esta dedicada a
la industria ganadera vy en ella pastan 140 cabezas de
ganado, unas criollas y otras compradas. Que la finca
la posee desde hace treinta afios en forma quieta,
pablica y pacificamente. Que la hubo por compra del
sefior Vital Cruz Arrieta, quien a su vez la habia po-
seido por mas de diez afios. Que los actos de pose-
sion que ha ejercido han consistido en tenerla bajo
su dominio, sembrando cultives y dedicindola a la
industria ganadera. Que la presente informacion no
tiende a evadir la tramitacion y consecuencias lega-
les de ningtin juicio de sucesién. Que sobre la finca
10 pesan gravamenes reales. Que la estima en mil co-

.~ lones. [.os que tengan derechos a oponerse a la pre-

‘sente informaci6n, lo pueden hacer dentro de treinta
dias contados a partir de la publicacion del primer
edicto.—Juzgado Civil, Puntarenas, 5 de diciembre de
' 1950,—Juan Jacobo Luis.—J]. Alvarez A., Srio.—
@ 49.50.—N° 4783.
. 3 v. 3.

Convocatorias

Convocase a todos los interesados en mortual de
Miguel Herrera Vigues, a una junta que se verificara
en este Despacho a las quince horas del veintidés de
los corrientes, para los fines del Anticulo 533 del Co-
. digo de Procedimientos Civiles.—Juzgado Civil, Ala-
4 juela, 6 de diciembre de 1950.—M. A. Guillén .S.
~ M. Angel Soto, Srio.—€ 15.00.—N¢ 4780.
2 F a3
; Convocase a herederos e interesados en la mor-

tual de Raquel Ferndndez Araya, quien fué mayor,
- casada una vez, de oficies domésticos y vecina de Za-
. ragoza de Palmares, a una junta que se verificara en
. este Despacho a las catorce horas del tres de epero
“del afio. proximg entrante, para los fines del articulo
533 del Cédigo de Procedimientos Civiles.—Juzgado
ivil, San Ramén, 1° de diciembre de 1950.—José
rancisco Peralta E.—Carlos Saborio B., Srio.—
15.00.—N®4789.

- e B

“3 X
Convécase a herederos e interesados en la mor-
Balyanero Montes Carranza, quien fué mayor,
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[ ras del veintisiete del corriente mes, para los fines del
articulo 533 del Codigo de Procedimientos Civiles.—
Juzgado Civil, San Ramén, 2 de diciembre de 1950.
José Francisco Peralta E.—{arlos Saborio B., Srio.
¢ 15.00.—N° 4788. 7
; BE A (A

Convicase a herederos e interesados en la mor-
tual de Elieccer Rodriguez Pérez, quien fué mayor,
casado una vez, agricultor y vecino de Santiago de
Palmares, a una junta que se celebrara en este Des-
pacho a las catorce horas del veintiuno de diciembre
proximo entrante, para los fines del articulp 533 del
Codigo 'de Procedimientos Civiles.—Juzgado Civil,
San Ramon, 28 de noviembre de 1950.—José Fran-
cisco Peralta E.—Carlos Saboric B., Secretario.—
€ 15.00.—N° 4804.

R

Convocase a las partes del juicio mortuorio de
Abelardo Moya Zamora, quien fué mayor, casado se-
gunda vez, agriculor y de este cantéon, a una junta
que se verificard en este Despacho a las ocho horas
del veintitrés del corriente mes, para que conozcan de
la solicitud que hace la albacea para vender extraju-
dicialmente el Gnico bien mventariado.—Alcaldia de
Palmares, 7 de diciembre de 1950.—Ismael Rojas R.
Enrique Moreira G., Secretario.—1 vez.—{ 5.00.—
N? 4813.

A fin de que conozcan de la solicitud hecha por
la albacea para que se le auforice para vender extra-
judicialmente un lote de terreno correspondiente a la
sucesion de Vicente Ortega Villarreal, quien fué ma-
yor, casado, agricultor, vecino de Corralillo de Ni-
coya, convocase a herederos e interesados a una jun-
ta que tendra lugar en este Juzgado a las quince ho-
ras del veintiuno de diciembre préximo.—Juzgado
Civil, Santa Cruz, 29 de noviembre de 1950.—Ra-
fael Angel Bonilla M.—José J. Castillo A., Srio.—
Z 10.00.—N? 4825.

2N
Edictos en lo Criminal

Al reo ausente Rafael Morales Vargas, se le ha-
ce saher: que en proceso que se dirda, se dictd la re-
solucion que en lo pertinente dice: “Juzgado Penal,
Alajuela, a las trece horas del cuatro de diciembre de
mil novecientos cincuenta... Por tanto: con funda-
meénto enlo expuesto, leyes citadas, se decreta la pri-
sion y enjuiciamiento de Rafael Morales Vargas, como
autor responsable del delito de estafa, cometido en
perjuicio de Ilena Vargas Ugalde. Expidase la co-
rrespondiente orden de captura. Notifiquese esta re-
solucién al sefior Alcaide de la carcel de esta ciudad, y
al reo por medio de edictos en la forma determinada
por el articulo 542 del Codigo de,Procedimientos Pe-
“nales y si no fuere recurfida, trascribase integramen-
te al Superior. Anticulos 323, 324 y 382 del mismo
Cuerpo de - Leyes.—leovigildo Mborales.—Mariano
Guerra.”.—Se excita a todos a que manifiesten el pa-
radero del mencionado reo Morales Vargas, so pena
de ser juzgados como encubridores de estafa, si sa-
biéndolo no lo denunciaren; y se requiere a las auto-
ridades del orden politico y judicial para que proce-
dan a la captura o la ordenen.—Juzgado Penal, Ala-
juela, 6 de diciembre de 1950.—Leovigildo Morales.
Mariano Guerra, Srio.

: : 2,

Al reo ausente Alberto o Arshburn Phillips
Shaw, se le hace saber: que en la causa seguida en
este Despacho en su contra por el delito de estafa en
dafio de Iris Arboyne Cifas, se ha dictado la senten-
cia que en lo conducente dice: “Juzgado Penal, Li-
mof, a las once horas del veintinueve de noviembre
de mil novecientcs cincuenta. Esta causa 'se siguid
con intervencion del Agente Fiscal, contra Alberto
Phillips Shaw, conocido también por Anrshburn, de
iguales apellidos, de ' veinticuatro afios de edad, sol-
tero, agricultor, jamaicano, vecino de Guacimo de
esta jurisdiccian, por el delite de estafa, cometido en
perjuicio de la sucesion de Samuel Phillips Grace,
quien fué de cincuenta y seis afios, soltero, agricultor,
también vecino de Guacimo, delito que denuncié la in-
teresada Iris Arboyne Cifas, mayor de edad, soltera,
de oficios domésticos y vecina de Siquirres. Es parte
adgmas del reo, su defensor Roberto Lizano Rivera,
mayor de edad, divorciado, abogado y de este vecin-
dario. Resultando: 19... 2°... 3°. .. Considerando:
X... I1... HI... Por tanto: Se declara al procesado
Alberto o Arshburn Phillips Shaw, autor responsable
del delito de-estafa en perjuicio’de la sucesién de Sa-
muel Phillips Grace, denunciado por Iris Arboyne Ci-
fas, y en consecuencia, se le condena 'a sufrir la pena
de un afio y tres meses de prision, que deberi des-
contar, previo abono de la preventiva que haya sopor-
tado, en la Penitenciaria Central de San José o donde,

de mejor acuerdo lo disponga la Direccién General. de
nes y Reformatorios, de acue n los
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glamentos respectivos. Se le condena ademds, 2 que-
dar suspenso de los cargos y oficios publicos mepe
cionados en el inciso 12 del articulo 68 del Codigo Pe-
nal, asi como para votar en elecciones politicas, tode
durante el tiempo de la condena impuesta, y finalnen-
te, a satisfacer a la sucesién ofendida los dafios .y per-
juicios que ccn el delito le haya ocasionado. Siende
ausente el reo Phillips Shaw, de acuerdo con el ar-
ticulo 547 del Codigo de Procedimientos Penales, py-
bliquese este fallo en el “Boletin Judicial”; consfiltese
con el Superior si no fuere recurrido en tiempo y una
vez firme, inscribase en el Registro Judicial de Delin-
cuentes.—Enrique Chaverri.—Franco D. Jiménez.”.
Juzgado Penal, Limoén, 4 de diciembre de 1950. —FEn-
rique Chaverri A.—Franco D. Jiménez, Srio.
2952
Para los fines del articulo 705 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales, se hace saber : que el reo Benigno
Alvarez Bravo, de veintisiete afos de edad, casado,
jornalero y vecino de Las Juntas de Abangares, por
sentencia firme dictada por este Juzgado a las die-
ciséis horas del veintiuno de agosto del corriente afip,
fué condenado por el delito de lesiones cometido en
perjuicio de Dimas Calvo Ortega, fuera de la pena
principal (un afio y seis meses de prision), a las si-
guientes accesorias: suspension con privacion de suel-
dos, durante el cumplimiento de la condena principal,
de todo empleo, oficio, funcién o servicio publicos con-
feridos por eleccion popular o por nombramiento de
cualquiera de los Poderes del Estado o de los gobier-
nos locales o de las Instituciones sometidas a la tu-
tela del Estado o de los Municipios; a suspension del
derecho de emitir su voto en elecciones wyoliticas; a
pagar al ofendido las costas procesales del juicio y los
dafios y perjuicios resultantes del delito; y a ser ins-
crita esta sentencia, una vez firme, en el Reoistroe
Judicial de Delincuentes.—Juzgado Penal, Uanas, &
de diciembre de 1950.—FEdgar Marin '[.—T. Vega
W-, Srio. '

Vi
Al reo Edgar Huentas Agiliero, de quien se ignora
el domicilio, se le hace saber: “Juzgado Penal, Alajuela,.
a las once horas del veintitrés de agosto «de mil noye~
cientos cincuenta. En la presente swnaria seguida de
oficio, contra Edgar Huertas Agiiere. .. de veinticua-
tro afos de edad, casados, ferrocarnleros, costarricen—
ses, mativos y vecinos de San José, por el cuasidelitos
de homicidio y lesiones en los medios de transporte
en perjuicio de Humberto Guerrero Umafia, Rafael
Arrieta Méndez, casados, mayores, electricistas, y del
citado vecindario; y del expresado Huertas Agiiero.
Intervienen como partes, ademés de los reos, los Li-
cenciados Fernando Nufiez Quesada y Jestis Conejor
Solis, como defensor de Huertas, y el segundo de Pal-
ma y Solis; el Licenciado Conejo Solis, en su cardc-
ter de Fiscal Especifico de la Empresa del Ferroca-
rril Eléetrico al Pacifico; y el Representante de la
Procuraduria General de la Repdiblica. Resultando:
... Considerando:. .. Por tanto: Con fundamento em
lo expuesto y articulos 323, 324, 325, 382, 360, 363
inciso 2° aparte final del Codigo de Procedimientos
Penales, se decreta la prision y enjuiciamiento de Ed-
gar Huertas Aguero, por el cuasidelito de homicidior
contra la seguridad en los medios de transporte, co-
metido en perjuicio de Humberto Guerrero Umana y
Rafael Arrieta Méndez, y 'de lesiones, también contra
la seguridad de los medios de transporte, en dafio de
José Luis Ramirez Aguilar y Victor Velasquez Velds-
quez. Expidase la orden de captura, y redizcaseles @
prision. Notifiquese este auto al sefior Alcaide de
(:'zlrcel, ¥ si no-fuere recurrido, trascribase integro al
Superior.—Leovigildo Morales.—Mariano Guerra.”.
“Sala Primera ‘de la Corte Suprema de Justicia.—Sam
José, a las catorce horas y treinta y cinco minutos def
once de octubre de mil novecientos cincuenta... Por
tanto: Se confirma el auto de prisién y enjuiciamiento>
venido en apelacién.—Jorge R, Aguilar.—Victor M.
Monge.—M. Acosta §.—Rog. Salazar.”.—"Juzgado
Penal, Alajuela, a las catorce horas y quince minutos
del cuatro de diciembre de mil novecientos cincueta. . .
En__consecuencia. citese al reo ausente Edgar Huertas
Agiliero por medio de edictos, para que dentro de doce
dias comparezca ante este Juzgado, quedando advertido
de que de no hacerlo, serd juzgado en rebeldia com
las consecuencias de ley. Insértese el edicto en lo
conducente €l auto de prisién y enjuiciamiento, y €
excita a todos a que manifiesten el paradero de diche
reo, so pena de ser juzgados como encubridores dek
delito que se persigue, si sabiéndolo no lo denuncia-
ren; y se requiere a las autoridades de orden poli-
tico y judicial para que procedan a su captura o &
ordenen.—Leovigildlo Morales.—Mariano ~ Guerra.”
Juzgado Penal, Alajuela, 5 de diciembre de 1950.—
Leovigildo Morales.—Mariano Guerra, Srio.
: 2v.2
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