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Sala de Casacion.—San José, a las diez horas
v u'emta min.utos del veinticuatro de mayo de mil
novecientos cincuenta.

Causa seguida en la Alcaldia Tercera Penal, por
acusacion de Bernabé Masis Cubillo, mayor, casado,
albaiiil, de este vecindario, contra José Cedefip Seas,
mayor, soltero, chofer, vecino de Pavas, por el cua-
sidelito de homicidie en perjuicio de Eliécer Masis
Gamboa, quien fué menor, soltero, vendedor de pe-'
riodicos, vecino de esta ciudad. Intervienen ademas,
el defenser, Rodrigo Peralta Quirdgs, mayor, casado,
abogado, de aqui, y los representantes de la Procura-
duria General de la Republica y del Patronato Na-
cional de la Infancia.

Resultando :

19—Que el Alcalde, licenciado Jos¢é Maria Fer-
nandez Yglesias, en sentencia dictada a las trece ho-
ras del qiince de noviembre proximo pasado, con-
deno al reo a pagar un mil colenes de mwulta o en su
defecto a descontar un afo cuatro meses y dos dias
e prision, con las consecuencias legales, como autor
responsable de la referida infraccion. En apoyo a su
pronunciamiento considers lo que signe: “I,.—Para
electos de dictar sentencia el suscrito tiene por de-
smostrados los siguientes hechos fundamentales: a)
que el dia once de febrero proximo pasado como a
fas catorce horas y media, el inculpado conduciendo
€l camion de carga, de placas namero cuatro mil cua-
trocientos treinta y cince, llegd a la esquina formada
por la avenida tercera y la calle diez, con rumbo al
Oeste, sitio donde pard su vehiculo acatando un “pare”
ajue existe en ese lugar y dando paso a otros que cir-
culaban por la citada calle diez (indagatoria, folio 11,
testimonios de Carmen Ledesma Alvarez, folio 13 y
Ramiro Castro Fernandez, folio 14); b) que parado
€] vehiculo antes mencionado por la razén expuesta,
el inculpado llamé al menor Eliécer Masis Gamboa,
para comprarle el vespertino “La Hora”; que para-
efectuar la venta, Masis se trepo en el estribo del ca-

‘mibn, lado derecho y pidi6 a su comprador quince

céntimos por el periédico, pagandole Cedeno Seas
finicamente diez céntimos (declaraciones de Juan de
Dios Gomez Araya, folio 9, Pedro Rojas Sibaja, fo-
Bios 9 y 54, Mario Barrantes Alfaro y Rogelio Cha-
warria Arguedas, folio 10); ¢) que una vez entre-
gado el diez, el inculpado arrancéd violentamente su
camion sin que el menor hubiera recuperado el cinco
que le faltaba para completar el precio y ya en mar-
cha el vehiculo, Masis Gamboa se tird del mismo,
recibiendo un golpe en el cuerpo con la carroceria
del camion y cayendo al suelo donde le pasaron por
encima las ruedas traseras derechas del velnculo (de-
«laraciones citadas de Juan de Dios Gomez, Pedro
Rojas Sibaja, Mario Barrantes Alfaro, Rogelio Cha-
wvarria Arguedas, acusacion, folio 5, e indagatoria de
Folio 11); ch) que a consecuencia de las lesiones re-
wibidas, el menor fallecio en el Hospital San Juan de
Dios a donde fué trasladado inmediatamente después
el accidente (dictamen médico, folio &, indagatoria,
dolio. 8 y declaraciones de Carmen Ledesma Abarca,
dolio 13, Fritz Markworth TZ4sche y Marip Castro
Fernandez, folio 14); d) que José Cedeiio Seas es
persona de buenos antecedentes y no ha delinquido
anteriormente (declaraciones de Ernesto Rohrmoser
Lahmann y Ernesto Montealegre Rohrmoser, folios
22 y 23, y certificacién del Registro Judicial de De-
fincuentes, folio 21); II.—No se tiene por probado
el siguiente hecho que es la base fundamental de la
defensa: que al camién en referencia manejado por el
anculpado, se subieron cuatro muchachos, inclusive el
ofendido, quienes se apearon a instancias del chofer
¥ ya en marcha nuevamente el camién, volvieron a
subirse unos de ellos en cuenta el ofendido quienes
se tiraron con las consecuencias que se desprenden de
los autos (declaracién de Ramiro Castro Fernandez,
folios 14 y 52). Aparte de que la declaracion de
Castro Fernandez es la timica que en todo el expe-
diente da un dato como el que se analiza, su testimo-
mio es inatendible desde todo punto de vista, pues

ninguno de los otros testigos que narran el accidente
apreciado a algunas varas del sitio donde tuvo lugar
la escena de la compra del vespertino, sefiores Carmen
Ledesma Alvarez y Fritz Markworth Tasche, manifies-
tan ser cierta la circunstancia arriba apuntada, sea
que los menores subieron y bajaron para volver a su-
bir al vehiculo cuando éste ya se encontraba en mar-

cha. Es de hacer notar también que esos dbs testimo--

nios corroboran los citados en el hecho marcado c),
pues claramente dicen que el inculpado reanudo la
marcha con los menores, inclusive el ofendido, tre-
pados en el estribo derecho del vehiculo. 1I1.—IL.a
culpabilidad de Cedeno Seas es evidente, va que fué
imprudencia grave de su parte iniciar la marcha del
vehiculo antes de cerciorarse plenamente de que los
menores habian bajadc del pescante o si alin estaban
en él, dando por cierto que fueron varios los que su-

probados, al pagar el inculpado diez céntimos por el
periddico en vez de los quince céntimos que le pidio
el vendedor ofendido, es de presumir que el arsanque
del vehiculo lo hiciera violentamente para evadir el
pago de la diferencia, hecho inexcusable de todo pun-
to de vista v que pone de manifiesto su imprudencia
temeraria. Fn tales condiciones, el hecho constituye
el cuasidelito de homicidio que prevé y sanciona el
articulo 190 del Cddigo Penal con prision de uno a
cuatro afios v multa de setecientgs veinte a tres mil
colones” ;

2°—0Que el Juez Primero l"cu'al. licenciado Por-
ter Murillo, en fallo dictado a las diez horas del doce
de enero taltimo, corffiirmé el de la Alcaldia, por en-
contrarlo arreglado a derecho:

39%—Que el defensor formula recurso de casacion
contra lo resuelto en segunda instancia y alega: “En
el hecho marcado con la letra b) establece el senor
Alcalde, acogido por el sefior Juez, “que parado el
vehiculo antes mencionado por la razon expuesta, el
inculpado Nlamé al menor Eliécer Masis Gamboa para
comprarle el vespertino “La Hora”; que para efectuar
la venta, Masis se trepo en el estribo del camion, lado
derecho y pidio a su comprader quince céntimos por
periodico,- pagandole Cedefio Seas  unicamente diez
céntimos’; en apovo de este hecho cita las declara-
ciones de Juan de Dios Gomez Araya, folio 9, Pedro
Rojas Sibaja, folios @ vuelto y 54 frente y vuelto,
Mario Barrantes Alfaro, folio 10, y Rogelio Chava-
rria Arguedas, folio 10 vuelto. Al basarse el Alcalde,
v por ende el Juez, en las declaraciones citadas para
tener por demostrado que mi defendido “llamo al me-
nor Eliécer Masis Gamboa para comprarle el vesper-
tino “La Hora”; yerran los juzgadores de hecho en
la apreciacion de esos elementos probatorios, porque
de esas declardaciones apreciadas con las demas prue-
bas, y testimonios de Carmen [edesma Alvarez, Fritz
Markworth Tasche, Ramiro Castro Fernandez e in-
dagatoria de Cedefio Seas, no aparece que hubiera
tal llamamiento al menor ofendido, sino precisamente
todo lo contrario, que fué este menor quien se subio
junto con otros compaferitos a ofrecerle el periddico
al chofer, como es costumbre peligrosa en ellos, y
yerran asimismo de derecho al apreciar aisladamente
esa prueba, sin relacion con las demas pruebas, entre
la que esta la citada, al darle un valor probatorio que
no tiene, con violacion del articulo 469 del Cadigo de
Procedimiestos Penales. El Juez al aceptar el hecho
marcado con la letra c), tenido por demostrado por el
sefior Alcalde, ha cometido error de hecho y de de-
recho, pues ha admitido “que una vez entregado el
diez, el inculpado arrancé violentamente su camion sin
que el menor hubiera recuperado el cinco que le fal-
taba para completar el precio, y ya en marcha el ve-
hiculo, Masis Gamboa se tiré del mismo, recibiendo
un golpe en el cuerpo con la carroceria del camion y
cayendo al suelo donde le pasaron por encima las
ritedas traseras derechas del vehiculo”; con apoyo en
las declaraciones de Juan de Dios Gomez Araya, Pe-
dro Rojas Sibaja, Mario Barrantes Alfaro, Rogelio
Chavarria Arguedas va citadas, acusacién del folio 5,
e indagatoria de folio 11 vuelto. El error de hecho
es patente en cuanto a que se tiene por demostrado
que el inculpado arrancd -“violentamente”, pues nin-
guno de los testigos citades en apoyo de ese hecho
dice que el arranque fué violento o “violentamente”,

limitindese ellos a decir Gnicamente que el camidn
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| bieron al camién; pero como se dijo en los hechos !

arranco o hizo arranque sin calificarlo de ninguna
nera. la tunica que califica el arranque del camion
es la acusacion, en su escrito respectivo, pero na de 48
“violentamente”, sino de arranque “brusco’. Iste
crror tiene especial importancia porque disipa todda
duda de que, el chofer, para evadir el pago de am -
cinco, arrancara ‘“violentamente”, cuando en reah(:la:d
lo hizo muy despacio, acatando la orden del policia
Carmen Ledesma que le hacia sefa de que continuard
la marcha del camién, todo lo cual lo atestiguan, el
policia citado, Ramiro Castro Fernandez, Fritz Mar=
kworth Tasche y el propig inculpado. Y llama la aten= 3
cidén que con solo que da acusacion dé una idea similar
a la de “violentamente”, se consigne ese concepto tam s
importante como probado ya en la sentencia. Demos==8
trado que el chofer no inicio lat marcha \‘IUICI‘Il.aI'\‘]Cf_lte,_._-
sino muy despacio acatando la orden del policia Le=3
desma. tal la causa de la reanudacion de la marcha,
se ha cometido error de hecho y de derecho al apré= =
ciar la prueba en referencia, de hecho porque no ham =
dicho los testigos la palabra “violentamente” y de (!&—-
recho "porque apreciada en conjunto tal prueba. no tie= &
ne la fuerza legal que' se le atribuye para tener por de~
mostrado el hecho citado, y si la tiene para dar por &
evidenciado que el chofer reanudd la marcha muy =
despacio a causa de la sefial del policia Ledesma, com &
violacion del mismo articulo 469 del  Codigo citados
Uno de los mayores errores de hecho y de derecho lo
cometieron los Juzgadores de instancia, en el cO_ns‘ld_'e-..-
rando 11, al no tener por probado: “que al camién em =
referencia manejado por el inculpado se subieron cua=
tro muchachos, inclusive el ofendido, quienes se apea= =
ron a instancias del chofer; ya en marcha nuevamen-=
te el camion, volvieron a subirse, unos de ellos en cuen-=
ta el ofendido, quienes se tiraron con las consecuencias =
que se desprenden de autos. (Ver declaraciones de Ra=
miro Castro Fernandez, folios 14 y 52)”. Para eso s& 3§
basan los Juzgadores en que “Aparte de que la de=
claracién de Castro Fernindez es la dnica que en to=—
do el expediente da un dato como el que se analiza, =
su testimonio es inatendible desde todo punto de vista,
pues ninguno. de los otros testigos que narran el aoci,—_
dente apreciado algunas varas del sitio donde tuvo Tu=
gar la escena de la compra del vespertino, sefiores:
Carmen Ledesma Alvarez y Fritz Markworth Tasches
manifiestan ser cierta la circunstancia apuntada, sea
que los menores subieron y bajaron para volver a su
bir al vehiculo cuando éste ya se encontraba en marge
Es de hacer notar también que esos dos testimoni
corroboran los citados en el hecho marcado ¢) pues
claramente dicen que el inculpado reanudé la marcha co
los menores, inclusive el ofendido, trepados en el es
tribo derecho del vehiculo”. Analicemos estas razones
que se dan para no tener por demostrado este hecho ¥
se vera el error en que se ha incurrido tanto de hechi
como de derecho. Desde el punto de vista logica
gramatical, la misma razon se repite de distinto me
do, pues al decir que: “la declaracion de Castro Fe
nandez es la tnicgque en todo el expediente da
dato como el qu:}se analiza, estd diciendo implici
mente que “ninguno de los otros testigos Carmen
desma y Fritz Markworth que narran el acciden
manifiestan ser cierta *la circunstancia apuntada®.
falta de un buen razonamiento se quiere suplir repi
tiendo dos veces uno malo. Ademas, no es cierto q
sclo el testigo Ramiro Castro sFernindez afirme
establecido en este hecho que los juzgadores tratan de
desvirtuar, pues también el inculpado lo dice al |
presar “Una vez que le hube pagado, vi que el much
cho bajé del camiéon”. Por otro lado, los jueces no
ran depeénder forzosamente su conviccion del ntmes
de los testigos, ni de otras circunstancias, sino qi
trataran de dar a los testimonios la gravedad esp
fica que les corresponde en ‘cada caso, como lo ti
establecido el articulo 469 tantas veces citado, que f
sulta violado. ;Por qué, pregunto yo, si el testi
Castro Fernandez vi6 con sus propios ojos lo que
relatd, sin que estuviera impedido para darse cuen
de ello, ni tener nexo de ninguna clase con las par
ni interés en el asunto, por qué no se le va a dar val
probatorio a su declaracion? Cudl es la razén |
moral o legal que le resta valor a esa prueba?
dentemente ninguna. Sus declaraciones del s
del plenario vienen a completar junto con las
declaracicnes del policia Carmen Ledesma y F
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o Castro Fernandez en el sumario: “cuande el ca-
on estaba parado, unos chiquillos de los que venden
seriodico se subieron ‘al camion, es decir al estribo.
ntiendo que el chofer del camién compro “La Hora

Bibio al estribo del camion, el del lado derecho; rec-
fico, fneron ‘dos los muchachos que se col_gzu’on
camion, pasaron la calle, y uno.de ellos se tiro de
priniero al suelo, v el otro se tird luego, continuando
yrriendo junto al camion, habiéndose descontrolado y
" fué golpeado por el cajon del vehiculo y siendo lan-
zado contra el suelo habiéndole pasado por encima las
\ llantas posteriores derechas del camion. Debo decir
" que el chofer de este camion de carga no podia ver si
-~ alguien iba volgando o montado en el estribo por cuan-
| %0 esto ocurrio del lado derecho del vehiculo y las
puertas de éste son bastante altas, y casi se podria
S egir que eran mas altas que el occiso. Inmediatamen-
| te de haber caido el muchacho bajo las ruedas, yo mis-
no le indique al chofer que se detuviera, quedando !as
edas casi encima del cuerpo del menor. El chofer
& se bajo muy asustado per cuanto no se habia dado

s

b habiéndose procedido a sacar al accidentado debajo del
" eaniion, quien luego fué trasladado al Hospital en el
~ camion de mi propi¢dad. También debo decir, porque
. a5t he tenido oportunidad de observarles, que todos los
. anuchachos que se sittian en esa esquina, abusan en
i forma peligrosa del vehiculo que pase por ahi, ya sean
| earrctones o camiones o autobuses; asimismo yo in-
" diqué al chofer que no moviera el camion hasta tanto
" mo llegara el trafico para que levantara el plano corres-
* pondiente ; en el lugar del accidente, a la hora del mis-
- mo, habia mucha gente, pero no sé los nombres de
" ellos, solamente recuerdo al guarda de los Talleres del
. “Diario de Costa Rica”, quien creo se dié cuenta del
hecho”, En el plenario es mas contundente este tes-
- digo al decir: “que es cierto que los muchachos se su-
~ bieron al camion cuando ya el chofer estaba atendien-
“«lo al trafico, sea que se subieron de nuevo, pues antes
- ya lo habian hecho cuando como unos tres minutos
ntes ¢l chofer habia comprado “La Hora” y los habia
| elespedido ya y se habian bajado; el chofer no se dio
" euenta pues ademas de lo dicho, €l va sentado en un
m donde no se le permitia ver a los menores hacer
ananichras que culminaron fatalmente; ademas el me-
B wor que resultd muerto se escondio de la vista-del
Sehiofer parapetandose en la parte salida del cajon y
que  queda junto a la prolongacion del estribo: esa
& gircunstancia ademas de las ya apuntadas hizo abso-
Titamenite inposible que el chofer se diera cuenta de la
resencia del menor”, De esta declaracion se desprende
Bfaciinente que el chofer del camién no tuvo ninguna
Bulpa, pues no se le puede achacar negligencia, des-
Benido, imprudencia o inobservancia de la Ley y Re-
Bflamento de: Trimsito, y por el contrario ¢l propio
fendido evadiendo la vigilancia del chofer se subio
estribo del camion, donde aunque quisiera no po-
Bilia éste verlo, pues al comprarle “La Hora” vio que se
Shahia bajado el menor del camién y continué la marcha
ey despacio acatafido la orden-del policia Ledesma
e e hizo sefia de que siguiera su camino. El chofer
la posicion de-fa rueda de la direccién iba senta-
tdo en el lado izquierdo del asiento del camion, como
"o dicen los testigos l.edesma y Castro, y, por tal cir-
| cunstancia, habiéndose subido el menor ofendido del
do derecho nuevamente después del trato, el chofer
o podia verlo, agregan esos mismos testigos, por lo
“que, los Juzgadores al no tener por demostrado el he-
» de! Considerando 11, y estos hechos exonerativos de
responsabilidad penal de mi defendido, han cometido
or de hecho y de derecho en la apreciacién de esos
figos al negarles el valor probatorio que tiene, todo
. violacion del articulo 469 1bidem. Las violaciones
mtadas traen como consecuencia la infraccion del
culo 190 del Codigo Penal, al castigar a mi defen-
por un cuasidelito que no existe y que no ha co-
ido; v desde luego trae también la infraccion del
o 3% del articulo 26 del Codigo Penal, que es el
cepto que se debio aplicar”:
49 _Oue en la sustanciacion del juicio se han cum-
do las prescripciones legales:
~ Redacta ¢! Magistrado Guardia Carazo; y

Cou.uiderando :

1.—Que, fundamentalmente, la queja del recurren-
msa en que los juzgadores de instancia come-
evidente error en la apreciacion de la prueba
ial en que se apova el Juez que conocid en
a “instancia de la sentencia del Alcalde, cuyas
eraciones acoge, por cuanto este ultimo funcio-
, en vista de los testimonios de Juan de Dios
z Araya, Pedro Rojas Sibaja, Mario Barrantes
¥ Rogelio Chavarria Arguedas, asi como de la
n presentada y de la indagatoria del procesado

& cuenta de que llevaba a un chiquillo colgado del estribo, |

orth citados, la forma como oct;rrieron los hechos. ' dan por cierto que estando

“uno de ellos y luego continué su marcha, despa- |
6. Al comenzar a caminar el camién, un chiquillo |

.

acusado llamé al menoy Eliécer Masis Gamboa para
comprarle ua periodico; que el muchacho subio al
vehiculo por el lado derecho, y caobré al chéfer quince
céntimos por el gemplar, pero qu: éste solamente
pago al mio dieZ céntimos y arranco violentamente® €l
vehiculo, sin que el vendedor hubiera récibido los cinco
céntimos faltantes ;que, ya en marcha el camion, el me-
nor se lanzo y sufrio un golpe con la carroceria del
vehiculo y que, ya caido, le pasaron por encima las
ruedas traseras de la derecha del mismo, sin que, segin
¢l recurrente, de Jos testimonies que obran en el pro-
ceso aparezca que el menor fuera llamado por el cho-
fer, ni que éste ulimo hiciera el arranque violenta-
mente sino, por €l contrario, muy despacio:

II.—Que los testigos menores de edad que se ha-
llaban cerca del lugar_en que ocurrié el hecho, a saber:
Juan de Dios Gomez Arava (f. 9 f.), Pedro Rojas
Sibaja (f. 9 v.), Mario Barrantes Alfaro (i. 10 f.)
v Rogelio Chayarria Arguedas (f. 10 v.) —excepto el
segundo que varid su declaracion en el plenario—
simplemente dicen que el chofer arrancd el vehiculo,
pero no asi con violencia, y menos aun que este tlti-
mo lo hiciera con el fin de no pagar los cinco cénti-
mos de mas que cobraba el pregonero o vendedor:

I11.—Que, de otro lado, de las declaraciones de
los testigos mayores, desligados de todo interés en el
suceso, resulta lo siguiente: que el vehiculo arranco
despacio; que unos muchachos se subieron a él y que
¢l declarante (policia) les ordend que se bajaran, pero
que solamente tres de ellos le obedecieron y no asi uno
(la wictima) que continuo parado en el estribo y luego
se lanzd de él; que probablemente resbalo y cayd en
direccion de la rueda de atras, habiendo sido prensado
entre la Hanta y un paredoncilic; que es costumbre de
los pregoneros que llegan a retirar el periodico col-
garse de lps vehiculos que pasan por alli y recorrer en
ellos unas cuantas varas; que al chéfer no le era po-
sible ver al muchacho que se habia quedado en el
vehiculo, y que luego resulté victima del accidente,
porque él se hallaba del lado opuesto y el chofer iba
solo en el asientos (testimonio del policia Carmen Le-
desma Alvarez, f. 13): que antes de llegar a la es-
quina se subieron al camion tres muchachos y dos de
ellos se lanzaron bien del camién que apenas iba ro-
dando pero muy despacito; y el otro muchacho, cuando
se tird, puso los pies en un poco de basura que estaba
en la calle y en eso vié que ese muchacho se caia y
¢l camion le pasaba por encima (idem de Fritz Mar-
kworth Tasche, 1. 14); que cuando el camion estaba
parado unos muchachos que venden el periddico se
subieron al estribo: que el chofer comprd el periddico
a ung de ellos v luego continud «u marcha despacio;
que, al comenzar la marcha, dos muchachos subieron
al estribo derecho del camién, pasaron la calle y uno
de ellos se tird al suelo, de primero v el otro lo hizo
luego, pero continud corriendo junto al vehiculo, mas
se descontrolo, siendo golpeado v Janzado contra el
suelo por el cajon de éste tltimo v, ya caido, le pa-
saron por encima las redas derechas; que el chéfer no
podia ver si alguien iba colgando o montado en el es-
tribo, puesel suceso ocurrio del lado derecho y las
puertas son bastante altas, quizi mdis que la estatura
de la victima; que todos los muchaches que se sitian
en eésa esquina abusan peligrosamente de los vehiculos
que pasan por ahi, o sea, carretones, camiones o auto-
buses (idem de Ramiro Castro Fernandez, f. 14 v.);
que el menor dijo al chéfer “vale quince” y en ese
momento este ultimo, seguramente bravo porque le
cobraban quince, arrancd en primera, muy ligero (idem
del menor Pedro Rojas Sibaja, ratificacion, f. 54):

IV.=Que la queja del recurrente, en lo esencial,
consiste en que la prueba no demuestra que el chofer,
después de comprar el peridédico arrancara violenta-
mente, y menos atn que asi lo hiciera con €l fin de no
pagar el exceso cobrado sino que, por el contrario,
el arranque lo hizo:despacio, seglin los testimonios a
que alude el considerando que antecede, a los cuales,
conforme a la sana critica, debié darseles preferencia
en frente de la sola declaracion de un menor (Pedro
Rojas Sibaja) que estd en. contradiccion con las de
aquéllos, pues si bien los juzgadores del fondo tienen
amplias facultades para apreciar las declaraciones de
los testigos, tales facultades no son irrestrictas, puesto
que, necesariamente, tienen que sujetar la apreciacion
de esos testimonios a las reglas de la sana critica en
términos que, si se apartan de ellas, incurren en error
de derecho y violan el articulo 469 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, como ha ocurrido en la especie,
fuera de que se ha incurrido en error de hecho en la
apreciacion de la prueba, pues el arranque violento del
vehiculo que se atribuye al procesado lo fundan los
juzgadores de instancia en los testimonios de log me-
nores Juan de Dios (i6mez Araya, Mario Barrantes
Alfaro y Rodolfo Chavarria Rogas,.no obstante que
ninguno de ellos alude a esa circunstancia:

V.—Que el articulo 190 del Cédigo Penal, apli-
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y el camién, el chofer To negligencia causare la muerte de,otro, mas ningung
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de’ tales circunstancias concurren aqui, toda vez que
el chofer conducia un vehiculo de carga y su vista de-
bia dirigirse hacia las personas y vehiculos que pa-
saban al frente del que él manejaba; no podria exi-
girsele, por lo mismo, que cuidara al propio tiempo 2
nifios que, sin la debida vigilancia por parte de los en-
cargados de ejercerla sobre ellos, se subian en €l su-
brepticiamente. No existe, de otro lado, la indispen-
sable relacion de causa a efecio que compruebe que la
infraccion df§ los reglamentos de transito u otra falta
del conductor del vehiculo indudablemente determing
la muerte del menor, sino que, por el contrario, segin
dos testigos presenciales (Fritz Markworth y Carmen
Ledesma) la cauysa de ella fué el haberse resbalado el
nino después de que se hubo lanzado al pavimento,
estando el camion en marcha. De ahi que se haya apli-
cado indebidamente el articulo 190 del Codigo Penal y,
en consecuentia, procede la casa¢ion pedida:

Por tanto: se declara con lugar el recurso in-
terpuesto v se anula la sentencia a que el mismo se
reflere; se revoca la de primera instancia y se absuel-
ve al acusado José Cedeno Seas de toda pena y res-
ponsabilidad, sin lugar a ser indemnizado por haber
habido mérito para proceder contra €él.—Jorge Guar=-
dia.—Victor Ml. Elizondo.—Daniel Quirds . S.—
Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez.—I'. Calderén C.,
Srio.

El infrascrito Magistrado salva su voto y lo emite
asi:

Los juzgadores de instancia han tenido por cierto,
para declarar la responsabilidad del acusado, que el
dia y hora en que ocurrié el suceso que origing la
muerte tragica del menor Eliécer Masis Gamboa, éste
fué llamado por el reo con el objeto de comprarle el
vespertino “l.a Hora”, para'lo cual aquél tuvo que
subir al estribo derecho del camion; que entregado el
ejemplar del periddico, Masis Gamboa cobro al chofer
quince céntimos, pero éste le dié unicamente un diez
e hizo arrancar su vehiculo, por lo que el referido me-
ner tuvo que lanzarse del mismo cuando estaba en mar-
cha, con tan mala fortuna que la carroceria lo golped
e hizo caer al suelo, pasindole por encima las ruedas
traseras. Ista version tiene apoyo en las declaracio-
nes contestes de los testigos prefenciales Juan de
Dios Goimez Araya, Pedro Rojas Sibaja, Mario Ba-
rrantes Alfaro y Rogelio Chavarria Arguedas, euya
edad oscila entre los catorce y los dieciséis anos. tes-
timonios que fueron rendides cuatro dias después de
haber ocurrido el accidente. Es verdad que el Al-
calde, al hacer la declaracion de hechos probados, ex-
presé que el inculpado habia, arrancado su camion
“violentamente” ; pero ese dato que tal vez dedujo de
la declaracion del menor Pedro Reojas Sibaja, quien
manifesté en €l plenario que el camion habia arran-
cado sty ligero (folio 54), no puede conceptuarse
como un error evidénte porigue sobre el particular no
existen en la causa datos suficientes para 'determinar
la forma en que se llevo a cabo la propulsion 'del ve-
hiculo. Es mas, aun considerando dicha apreciacion
como un indiscutible error, es lo cierto que aquélla

solo serviria para juzgar de la mayor o menor teme- ,

ridad del procesado para el efecto de imponerle la
pena adecuada, pero no para declarar la irresponsa-
bilidad del mismo porque su culpa o imprudencia la
encuentra el infraserito, como la encontraron también
los jueces de instancia, e el hecho de haber puesto
en marcha el camion a pesar de que el menor Masis
Gamboa todavia se encontraba en el esiribg, circuns-
tancia que lo_ obligé. a lanzarse sobre el pavimento
con las gravisimas consecuencias que determingron su
muérte subsiguiente. De otro lado, es de hacer notar
que casi un mes después, sin que de autos conste el
motivo de la tardanza, vino a producirse 1a declara-
cionr del indiciado quien narra el suceso en forma un
tanto contradictoria, pues mientras asegura que él
vio al muchacho bajarse del camién cuando éste to-
davia estaba parado, dice que no lo vi6 en el estribo
porque las ventanas del vehiculo son altas y €l iba
sentado al lado cpuesto. Esto filtimo no parece verosi-
mil tanto por la contradicciéon apuntada como porque la
edad del occiso era de trece afios y por lo mismio es de
presumir que su estatura sobrepasaba la altura de la
compuerta. Contribuye también a dudar de la sinceri-
dad de la declaracion comentada el hecho de haber ma-
nifestado el reo en la Oficina de Transito, inmediatamen-
te después de haber ocurrido el suceso, que el menor
ofendido se le habia colgado de la puerta del camidn,
estando el vehiculo en marcha, ofreciéndole vender el
periédico, afirmacion que aun cuando no esti autori-
zada con la firma de aquél, emana de un parte oficial
ratificado bajo juramento por el Inspector que asi lo
consignod, parte que tampoco coincide con nincuna de
las dos manifestaciones antagénicas de que se ha hecho
referencia. A lo dicho debe agregarse, que de ignal ma-
nera éstas no concuerdan con las declaraciones de los

| cado al case, prevé el del que por imprudencia, descuido _Lvtwl:igos ofrecidos por aquél al dia siguiente de haber
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“declaado —sea un mes después del accidente— ni sus

- cesado solo habla de un muchacho (el occiso) que subio
- al camipn, el testigo Ramiro Castro Fernandez —cho-
* fer que dice se encontraba como a veinticince varas
al Oeste del lugar de la tragedia— manifiesta que fue-
~ ron dos los muchachos que se colgaron del camion ; en
<ambio €l testigo Fritz Markworth Tasche asegura
. que fueron tres, y el policia Carmen Ledesma Alvarez
. que fueron cuatro. Y mientras este teftigo dice que
€l le ordend a los muchachos que sé bajaran del vehicu-
lo, ¢l testigo Markworth Tasche refiere que fué el in-
culpado el que les dijo que se bajaran; en tanto que
Castro Fernandez declara que el chofer no podia darse
cuenta si alguien iba colgado o montado en el .estribo,
porque las puertas del camion eran quiza mas altas que
<l menor ofendido. Como la pruchba relacionada es va-
yia y contradictoria en detalles esenciales, hicieron bien
dos juzgadores de instancia en no darle crédito y si en
acoger las declaraciones armonicas de los testigos del
cargo, rendidas a raiz de haberse producido el lamen-
1able accidente en que perdié la vida el menor Masis

] Gamboa. Pero aun prescindiendo del analisis que |

antecede, es lo cierto que la jurisprudencia constante
y reiterada de la Sala de Casacion ha sido la, de que
una estimacion de la prueba testimonial, racionalmente
posible, no puede ser considerada como error de hecho
o de derecho tan solo porque se preste a disentimiento,
. mi tampoco puede constituirlo la circunstancia de dar
mayor créditc a unos testigos que a otros, desde luego
que en esos aspectos los juzgadores de instancia son
soheranos en la apreciacion de la prueba. Por otra
| parte, €l recurso de casacion —que es de estricto de-
§} recho— no se concede para enmendar las pruehas que
§ va califico gl tribunal de alzada, sino para corregir los
yerros que en realidad tengan trascendencia al juzgar
¢l caso en €l fondo, de modo que puedan influir en la
parte dispositiva del fallo ya que no es todo error el
que puede autorizar la procedencia del recurso, En
<onsecuencia, no es dable tener por violados el articu-
1o 469 del- Codigo de Procedimientos
mciso 3% del articulo 26 del Codigo Penal; ni por
§ aplicado indebidamente el articulo 19 del cuerpo de
§ leves citado en qltimo término.
, Por tanto, es mi voto declarar sin lugar el recur-
=0 Interpuesto, con costas a cargo de la parte recurren-
te.—Evelic Ramirez.—F, Calderon C., Srio.

|  ADMINISTRACION JUDICIAL

Remates

A

, las diez ‘horas del wveinticuatro de julio en
§ " <urso, remataré libre de gravamenes, en el mejor pos-
tor, desde la puerta exterior del edificio que ccupan
; estos Juzgados y por la base de un mil colones, los si-
| guientes bienes: una maquina de ebanisteria compuesta
' de una sierra circular con dos’ repuestos, un taladro
¥ un trompo, todo instalado en la ‘misma maquina, la
que tiene una instalacion completa, una barra de tras-
mision de sesenta y sieté pulgadas de largo, de hierro
debidamente montada en dos burras, con tuatro po-
leas de los siguientes diametres: cinco pulgadas, once
y cuarto pulgadas, dieciocho pulgadas y dieciséis pul-
| gadas, un motor eléctrico Tauco de un caballo de fuer-
za N? 84-910 numero seis, cuatro bandas de carpin-
teria con sus respectivas prensas, cinco prensas o $ar-
gentos de hierre. Los derechos de luz v fuerza motriz
<on las respectivas instalaciones, y en general todos
los demas enseres. herramientas de carpinteria v eba-
nisteria de propiedad de Antonio Villalta Vindas, sitos
en el faller de ebanisteria en avenida ocho, entre calles
siete y nueve, Todos los bienes se encuentran en pers
fecto estado de uso, servicio v conservacion. Se re-
miatan por haberse ordeando asi en juicio ejecutivo
prendario de José Francisco Carballo Quirés, abogado,
contra Antonio Villalla Vindas, ebanista,- ambos ma-
vores, casados y dg este vecindario.—Juzgado Segun-
do Civil, San José, 4 de julio de 1950.—Fernando
Rosabal Segura.—Luis Solis Santiesteban, Srio.—

@ 34.90.—N9'1856.
J 3 A
A las nueve horas del veintisiete de julio proxi-
‘'mo entrante, en la puerta principal de este Juzgado,
fibre de gravamenes y con la base de setecientos co-
fones, sacaré a remate un trapiche v una paila en buen
uso. Se procede en virtud de haberse ordenado asi en
juicio sucesorio de Elias Murciq Mora.—Juzgado Pri-
| mero Civil, San José, 21 de junio de 1950.—Carlos
. Alvarado Soto.—FEdgar Guier, Secretario.—¢ 15.00.
N? 1854. ‘

;i
2 corrientes,
puerta exterior del edificio que ocupa este
remataré libre de gravamenes y por la basc

& ‘aksdlez horas del veintinueve de los
[ Juzgado,

testimonios armonizan entre si, pues mientras el pro-

Penales, ni el |

LR ¥ ban dben e i
de cinco mil setenta y cinco colones, los siguientes bie-
nes: dos maquinas Singer, ana de hacer ojales, modelo
71-101, (setenta y uno-ciento uno), N9 W-1105357,
un millén, ciento cinco” mil trescientos cincuenia
y siete). motor nimero S-393161-R, (quinientos no-
venta y tres mil ciento sesenia y uno) ; v la otra de pegar
botones, modelo 114-101, (ciento catorce ciento uno),
nimero A. H. 289058, (doscientos ochenta y nteve
mil cincuenta y ocho), Moter niumero S-94161-R, (no-
vgnta y cuatro mil ciento sesenta y uno ). Se rematan
por haberse’ ordenado asi en ejecutivo prendario de
Oscar Pinto Ferndndes, agricultor, contra - Francisco
Roberto Sina Horn, ingeniero, checoeslovaco, ambos
mayores, casados y de este vecindario.—Juzgado Pri-
mero Civil, San José, cuatro de julio de mil novecientos
cincuenta.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio.
¢ 27.50—N° 1869. :

Jivo X
A las nueve horas' del veintisiete de julio préximo
entrante, remataré en la puerta exterior del edificio
que ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con la
base de seiscientos veinte colones, un cargador de ba-
terias (Tunger), marca Allen de dos bultos, tipo nu-
mero 2, serie N? 111992 B y se remata por haberse
asi ordenado en el juicio ejecutivo prendario promovido
por Froylin Gonzdlez Lujin, abogado, contra Belisa-
rio Rojas Segura, mecdnico y Victor Manuel Castro
Romero, industrial, todos tres mayores, casados y de
este vecindario.—Alcaldia Tercera Civil, San José,
veintiocho de junio de mil novecientos cincunta—H.
Martinez M.—Carlos Alberto loria O., Prosrio.—
¢ 16.30.—N? 1868.

3.v.3

A las dieciséis hpras del veintiséis de julio entrante,
femataré en la puerta exterior del edificio que ocupan
estas Dependencias Judiciales, en el mejor- postor y
sitviendo de base la suma de doscientos cincuenta co-
lones cincuenta céntimos lo sighiente: un radio Marca
Crosley, modelo 56 WTW-N© 878748, Se remata por
haberse ordenado asi en juicio ejecutivo prendario,
establecido por el Licenciado Froyldn Gonzdles Lujdn,
mayor, casado, abogado y de este vecindario, contra
José Joaguin Chavarria Quesada, mayeor, soltero, jor-
nalero, vecino de Tres Rios—Alealdia Primera Civil,
San José, veintiocho de junio de mil novecientos cin-
cuenta—Ricardo Mora A—C. 1. Lopez A., Srio.

¢ 17.50.—N° 1867,

! r KR

A las quince horas del veintiocho de julio en
curse, en el mejor postor y en la puerta exterior de
este Despacho, remataré libres de gravamenes pren-
darios, la cosecha de arroz producida en doscientas man-
zanas de finca del Partido de Pumtarenas, inscrita al
N? 4017, propiedad de Ricardo Saprissa Ayma, situada
Tn ¢l distrito cuarto, canton primero, en Lepanto, cu-
va estimacion aproximada es de cinco mil quintales,
como garantia de primer grado; v la maquinaria agri-
cola como garantia de segundo grado, siguiente; un
tractor * John Deere AW?”, Hanta de hule, N 9557746 ;
una sembradora abonadora, Mc. Cormick Internatio-
nal, 13 surcos, N? 174330; una chapeadora, “John
Dizere”, 5 N® Z1051, y una segadora trilladora, Case,
F. N? 453881, Se rematan en ejecucion prendaria
establecida por el Banco Necional de Costa Rica, de
este domicilio, contra la “Compaiiia Agricola de Le-
panto”, representada por los sefiores Miguel Guardia
Carballo y Sandro Sosto Severi, mayores, casados,
agricultores, de este domicilio. Servird de base para
el remate las sumas de cincuenta v dos mil quinientos
colones para el arroz, v dos mil colones para la maqui-
naria.—Juzgado Civil de Hacienda, San José, 12 de
julio de 1950.—Antonio Jiménez A.—Alej. Caba-
flero G., Srio.—€ 30.90.—N*° 1879. :
v i

A las diez horas del once de agosto entrante, en
la puerta exterior Este del Palacio Municipal de esta
ciudad, remataré con la base de dos mil colones, li-
bre de gravamenes, un lote de terreno constante de
una hectarea, treinta y nueve areas, setenta y siete
centidreas y noventa y dos decimetros cuadrados, que
se segregara de la finca inscrita en Propiedad, Partido
de Alajuela, folio trescientos cincuenta y tres, del to-
mo mil descientos neventa y cinco, nimero cien mil
doscientos once, asiento unc, que es terreno de potrero
y agricultura y cafiaveral, con una casa para peones
en €l ubicada, si'a en San Isidro de’ Atenas, distrito
cuarto, canton quinto de la nrovincia, de Alajuela, Lin-
dante: Norte, Domingo Ramirez; Sur, ric Cacao:
Este, Juan Rafael Camacho; y_ Oeste, Amado Chaves
v calle publica. Mide: scis bectareas, trece 4reas, seten-
ta y nueve centiareas, catc-ce decimetros y sesenta y
seis milimetros cuddrados. Fl lote que se remata linda
asi: Norte, Domingo Ram’zez: Sur, rio Cacao: Ests
José Leiton: y Oeste, reste que se reserva la sueesion,
con una medida de cuatro hectireas, setenta y cwmatro
areas, una centiared, veinticlos dec’metros v sesenta v
seis milimetrcs cvadrados. Sopor~  servidumbra d-

_dos y por la base de treinta y dos mil colones, la finca

l naso, a pie, a caballo y con carreta; servidumbre qu
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se ejerctra por un callejon que existe- y que sigue @
la orilla del rio Cacao. Se remata por estar ordenado
asi en mortual de Ana Herndndcs Chaves, quien iné
mayor, viuda de su Ginico matrimonio, de oficios do- =
mésticos y vecina de San Isidro de Ateuas.—] 0"
Civil, Alajuela, 12 de julio de 1950.—M. A. Guillén
S.—M. Angel Soto, Srio.—{ 38.90.—N? {3877.1 :

: it S5 A
A las dieciséis horas del ocho de agosto proximor -
entrante, en la- puerta exterior del edificio que ocupa
este Juzgado, con'la base de doce mil colones, remataré
un automévil Packard, modelo 1947, niotor numero
F. 201340, placas N? 1988. Se remata en ejecutivol
prendario de Juan Rafacl Cordero Carvajal, soltero,
de Heredia, contra Guillermo Dias Awmador, casado,
de Desamparados, ambos Thayores y comerciantes.—
Juzgado Tercero Civil, San José, 13 de julie de 1930.,
M. Blanco Q.—R,, Méndez ()., Srio.—¢ 15.00.—
N@ 1891. 3
: 3.v.

A las diez horas del siete de agosto préximo, re-
mataré libre’ de gravamenes, en el mejor postor, desde
la puerta exterior del edificio que ocupan estos Juzga-

inscrita en Propiedad, Partido de San José, tomo seis-
cientos treinta y ocho, folio trescientos sesenta y sicte,
nimero cincuenta y nueve mil quinientos veintinueve,
asiento treinta y cuatro del resto de la finca cuyb n-
mero se indica, que es: terreno con frente a la calle
catorce, hoy con una casa de cinco metros, ochocientis.
cincuenta v dos milimetros de frente por veinte metros,
noventa centimetros de fondo, de trés pisos, techada
con zine, de madera y en parte de bahareque francés,
con tela metilica. Situado en el distrito segundo del
canton primero de esta provincia. Linderos: Norte.
en parte Udelina Guzman y en una pequefia parte otra
propiedad de Sofia Hidalgo; Sur, Compaiiia Electrio=
na y Felipe Pozuelo; Este, calle cuarta a la que mide
seis metros de frente; y Oeste, de Carlos Tasara Gons
doni. Mide: ciento sesenta y cuatro metros, setenta
y dos decimetros, cuarenta y siete centimetros y se-
tenta y seis milimetros cuadrados. Dicho resto per- ‘
tenece a Nelly Molina de Aguilar. Se remata por
haberse ordenado asi en juicio ejecutivo hipotecario
de Margarita Romero Robles, mayor, viuda una vez,
de oficios domésticos y de este vecindario, contra
Nelly Molina Hidalgo de Aguilar, mayor, casada una
vez, de oficios domésticos y-de este vecindario.— Juz-
gado Segundo (Civil, San José, 13 de julio de 1950, —
Fernando Rosabal S.—Luis Solis Santiesteban, Srio.
¢ 36.90.—N? 1890.
IR0 |

Convocatorias

Convacase a herederos e interesados en la mortual
de Marcelenda Esquivel Avila, quien fué mavor, ca-
sada una vez, de oficios domésticos y de este vecindario
a una junta que se celebrara en este Despacho a las ca= |
torce horas del veintiséis de los corrientes, para los fines
del articulo 533 del Codigo de Procedimientos Ci\-iles\ '
y ademas para que conozcan de la autorizacion que se
solicita para que el albacea venda extrajudicialmente
la finca de tres manzamas inventariadas.—Juzgado
Civil, San Ramoén, 4' de¢ julio de 1950.—José Fran-
cisco Peralta E .—Carlos Saborio B., Srio.—( 15.00.—
N? 1862.

3. v. 3

Convocase a los socios o miembros de la “Empre-
sa Febo Limitada”, a una junta que se verificar4 en este
Despacho a las quince horas del dieciséis de agosto
proximo con el objeto de que elijan representante de
la Compaiia para atender la demanda planteada con-
tra ella por Guadalupe Gatgens Cabezas.—Juzgado
Tercero Civil, San José, 6 de julio de 1950.—M. Blan-
co Q.—R. Méndez Q., Secretaric.—¢ 15.00.—
N¢ 1870. 2 s

3 v 3

Convicase a tedos los interesados en el sucesorio
de Fernando Castro Villalla o Castro Castro, quien fué
mayor, casado, empresario, de esta ciudad, a la junta
prescrita en el articulo 533 del Codigo de Procedi-
mientos Civiles, que se efectuari en este Despacho a
las quince horas del veintiséis del mes en curso.—Juz-
gado Tercero Civil, San José, 11 de julic de 1950.—
M. Blanco Q.—R. Meéndez Q., Srio.—€ 15.00.—
N? 1860. L .

2 v. 2§
. Citaciones

Por segunda vez se cita y emplaza a todos los
herederos y demas interesados en el juicio sucesos
de Emilia Chanto Amador, quien fué mayor de eda
viuda de primeras nupcias, de oficios domésticos y
cina del centro de este cantén, para '
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" to sali6 publicado en el “Boletin Judicial” N® 140 del

24 de junio de 1950.—Alcaldia de La Umé'n,‘ Tres

Rios, 10 de julio de 1950.—J. Alb. Mazariegos.—

 Carlos Luis Villalobos Villalobos, Srio.—1 vez.—
4 5.00.—N? 1873.

. Cito y emplazo a todos los interesados en el juicio
* de sucesion de Manuel Arias Durdn, quien fué varon,
~ de cuarenta y nueve ailos de edad, casado con ,Ma‘ria
E Agiiero Nufiez, agricultor, costarricense, vecino de San
. Antonio de Alajuela, para que dentro del término de
" tres meses a contar de la primera publicacién de este
edicto, se presenten en este Despacho a reclamar sus
 derechos, bajo apercibimientos de ley si no lo verifi-
. can. Maria Agiiero NaneZ aceptd el carge de albacea
. provisional en este juicio, hoy.—Alcaldia: Primera,
" Alajuela, 14 de diciembre de 1949.—Armando Sabo-
1

. N¢ 1910.
C A .
i Cito y emplazo a los herederos e interesados en
" mortual de Ester o Maria Ester Solorzano Loria, quien
fué mayor, soltera, de oficios domésticos y vecina de
. Tuetal Norte de este canton, para que dentro de tres
. meses contados a partir de la primera publicacion de
este edicto, se apersonen en autos en reclamo de sus
derechos, advertidos de que si no se presentan a re-
2 clamarla en el término indicado, la herencia pasard a
" quien corresponda.—Juzgado Civil, Alajuela, 14 de
' junio de 1950.—M. A. Guillén S.—Adolfo Quesa-
B da J., Prosrio.—1 vez.—¢ 5.00.—N°® 1912,

Citase a todos los interesados en la mortuoria del

seior Rubén Soto Carvajal, quien fué mayor, casado,

. agricultor y vecino de Santa Barbara de Heredia, para
que dentro del términe de tres meses que cmneuza;é, a
.~ correr a partir de la publicacién del primer edicto,
t comparezcan a legalizar sus derechos, bajo los aper-
~ cibimientos de ley si no lo hacen.—Juzgado Civil,
. Heredia, 11 de julio de 1950.—Manuel A. Cordero.

Jorge Trejos, Srio.—1 vez.— 5.00.—N? 1876.

X

¢ Citase v emplazase a herederos, legatarios y de-
més interesados en la mortual de Maria Vilchez Vil-
chez, quien fué mayor, casada y vecina de Heredia,
para que dentro de dos meses contados a partir de la
publicacion del primer edicto, se apefsonen en reclamo
- de sus derechos, bajo apercibimiento legal si no lo hi-
. cieren.—Alcaldia Primera, Heredia, 7 de julio de
: 1950.—Joaquin Bonilla G.—L.. Sdenz Z., Prosrio.
1 vez.—( 5.00,—N¢ 1883.
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7 Citase a todos los interesados en la mortuoria de
* la menor Lourdes Aszofeifa Barguero, quien fué de

i aic y medio de edad, sin ocupacion ni oficio por su
~ corta edad vy vecina de San Luis de Santo Domingo,
- para que dentro del término de tres meses que comen-
}' zard a correr a partir de la publicacion del primer
E‘ edicto, comparezcan a legalizar sus derechos, bajo los
' apercibimientos de ley si no lo hacen.—Juzgado Ci-
E vil, Heredia, 11 de julio de 1950.—Manuel A. Cor-
= dero.—Jorge Trejos, Secretario.—1 vez.—€ 5.00.
i IN? 1887.

%‘ Cito y emplazo a los herederos e interesados en
- aortual de Mable Tingleff Tingleff, quien fué mayor,
E:q casada una vez, de oficios domésticos, americana y ve-
cina de Rio Segundo de Alajuela, para que dentro de
- dres meses contados a partir de la primera publicacion
de este edicto, se apersenen en autos en reclamo de sus
derechos, advertidos de que la herencia pasara a quien
~ corresponda si no se presentan a reclamarla en el tér-
= mino indicado.—Juzgado Civil, Alajuela, 16 de junio
- e 1950.—M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.
1 vez.—C 5.00.—N? 1885,

ir Citase a todos los interesados en la mortuoria de
~ 1a sehora Rafaela Madrigal Azofeifa, quien fué mayor,
poltera, de oficios domésticos v vecina de la ciudad de
Santo Demingo, para que dentro del térmion de tres
Ieses que comenzara 4 correr a partir de la publica-
cion del primer edicto, comparezcan a legalizar sus de-
. xechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo hacen.
0 Juzgado Civil, Heredia, 23 de junio de 1950.--Ma-
- muel A. Cordero.—Jarge Trejos, Srio.—1 vez.—
€ 5.00.—N° 1885.

#
3

a

Citase a todos los interesados en las mortuorias
acumuladas de Vidal Serrano Vega y Filomena Val-
werde Masis, quienes fuergn mayores de edad, cényu-
ges,\ag}—icudtor y casado dos veces el varén, de oficios
domeésticos y casada una vez la mujer y vecinos de

acayas, para que dentro de tres meses contados de

- Ja primera publicacion de este edicto, se apersonen a
sus derechos, bajo los apercibimientos lega-
b primer edicto se publico ‘el 21 de mavo de
~—Juzga Civil, Cartago, 13 de julio de
—Oct. Rodriguez M.—José J. Dittel, Srio.—
5.00.—N¢ 1889.

uE

" rio M.—M. A. Porras R., Srio.—1 vez.— 5.00.

Aviso

Se hace saber: que en las diligencias de deposito
del'menor Luis Fernando Bermitdez Bermiidez, promo-
vidas por el Patronato Nacional de la Infancia y el
sefior Agente Fiscal, se decrets el depdSito provisional
de dicho menor en la sefiora Luisa Calderén Solano,
mayor, casada, de oficios domésticos, vecina de Car-
tago, quien aceptd dicho cargo a las diez horas del 9
de junio de 1950. Citase a quien se crea con derecho
a oponerse, para que lo haga dentro de ‘treinta dias
contados a partir de la tercera publicacién de este
edicto.—Juzgado Tercero Civil, San José, & de julio
de 1950.—M. Blanco Q.—R. Méndez Q., grio. -

. Vo &

Edictos en lo Criminal |

Para los efectos del articulo 705 del Caodigo de
Procedimientos Penales, se hace saber: que al reo
Walter Corrales Rojas, de cuarenta y nueve afios de
edad, casado, jornalero, costarricense, nativo de Al-
faro Ruiz y vecine de Naranjo, se le impuso la pena
de un ano de prision, descontable en el lugar deter-
minado por los reglamentos, como autor del delito de
lesiones, cometido en perjuicio de Samuel Porras Pé-
rez, seglin sentencia dictada por la Sala Primera Penal
de la Corte Suprema de Justicia, de las dieciséis ho-
ras y quince del treinta y uno de mayo'de este afio.
Asimismo, se le condend a suspension de todo empleo,
oficio, funcién o servicio publicos conferidos por elec-
cién popular o por nombramiento de cualquiera de los
Poderes del Estado o de los gobiernos locales o de las
istituciones sometidas a la tutela del Estado o de los
Municipios. " A incapacidad para obtener tales cargos
y empleos y a la privacion de todos los derechos poli-
ticos, actives y pasivos. Todo durante el cumplimien-
to de la pena principal. Se le suspendio la pena im-
puesta, por un periodo de prueba de siete afios.—Juz-
gado Penal, Alajuela, 7 de julio de 1950,.--Ieovigilde
Morales.—Mariano Guerra, Srio.

Zv. 2

El suscrito Notificador de la Alcaldia Primera
del canton central de la provincia de Limon, al reo
ausente Juan Castillo, hace saber: que en la causa que
se le sigue e’ este Despacho, por el delito de lesiones,
en dano de Fermin Regidor Cisneros y Malachi Cacell
Caeell, se encuentra el auto que en lo conducente dice:
‘Auto de enjuiciamiento y prision, Alcaldia Primera,
Limén, a las quince horas del seis de julio de mil no-
vecientos cincuenta, De las diligencias practicadas en
esta sumaria, resulta demastrado lo siguiente: a)...
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consecuencia: estando probados los delitos de lesiones
que sanciena el articulo 204 del Codigo Penal, entre
otras penas, con la de prision de seis meses a tres
afios ; habiendo mérito bas.ante para atribuir esos de-
litos al indiciado, y siendo corporal la pena, de acuerdo
con los articulos 323, 324 y 674 del Codigo de Proce-
d_trnientos» Penales, se decreta el enjuiciamiento y pri-
sién del expresado Juan Castillo, de segundo apellido
y demids catidades ignoradas por ser ausente, en con-
cepto de autor responsable de los delitos de lesiones,
cometidos en dafio de los sefiores Fermin Regidor Cis-
neros y Malachi Caeell Cacell; si no fuere apelado este
auto, transcribase al Superior, y para los efectos de
su cargo, notifiquese dicho auto. al sefior Director de
la Carcel de esta ciudad, y publiquese el correspon-
diente edicto.—Max Herra Z.—Jorge Gonzilez G.,
Srio..”.~—"“Auto.—Alcaldia Primera limén, a las
. catorce horas del siete de julio de mil novecientos cin-
cuenta. Se adiciona el auto anterior de la siguiente
manera: asimismo se hace saber al reo, que debe com-
parecer dentro de doce dias a este Despacho, advertido
de que si no lo hace, sera juzgado en rebeldia con las
L‘t:‘r}:secuencias de ley. Se excita a todos, para que ma-
nifiesten el paradero del reo, so pena de ser juzgados
como encubridores del delito que se persigue, si sa-
biéndolo no lo denunciaren. Se requiere a ‘todas las
autoridades judiciales y politicas de la Repiblica para
que procedan a su captura o la ordenen. (Articulos
541 y 342 del Cédigo de Procedimientos Penales) .
Expidase la . correspondiente orden de captura.—Max
Herra Z.—Jorge Gonzalez G., Srio.”.—Alcaldia
Primera, Limoén, 7 de julio.de 1950.—Luis Madrigal,
Notificador de la Alcaldia Primera. '

5 202
.. Con doce dias de término se cita y emplaza al in-
diciado Rogelio Valenciano, quien es mayor, agricul-
tor, vecino tltimamente de Bajos de Toro Amarillo
de} Cantén Valverde Vega, cuyo seguido apellido y de-
mas calidades se ignoran, para qué comparezca 3 este
Despacho 2 rendir - declaracién - indagatoria en la su-
maria que contra el se instruye por el delito de’estafa
cometido en perjuicio de Manuel Antonio Bolafios Var-
gas. Se apercibe de que si no comparece dentro del
termino indicado, sera declarado rebelde, el juicio se
seguira sin su intervencién y perderd el derecho de ser’

I Grecia, 8 de julio de 19350.—A. Azoffefa G.—Ox
Barquero S., Srio. é

{ pinosa, Félix Pedro Mejia Lopez, Manuel Mendez

‘apreciara como un indicio grave en su contra, perde-

excarcelado caso de que ello proceda.—Alcaldia de )

—————

2
P i AL
A los procesados ausentes Juan José Mora Ggo
mez, Gustavo Orozco finico apellido u Orozco Almagp.

za, Conzalo Cerdas Gonzilez, Daniel Vicente Guzman,

Espinosa, Félix Pedro Mejia Lopez, Victor Manye} *
Méndez Mendieta, Ramon Diaz Obando, Pedro Iba-
rra Rivera, yPedro Cortés Rodriguez, Justo Pastor
Orozco Aleman, Tomis Buzano Pérez unico apellide
o Buzano Tomas, Luis Carmena Benavides y Armande |
Sanarrusia Blandon, se les hace saber: que en la sy.

maria que contra ellos se instruye en este Juzgado por §

delitos electorales, cometidos en perjuicio de la vindicta
ptiblica, se encuentra la resolucion que literalmente
dice: “Juzgado Segundo Penal, San José, a las trece

horas y cuarenta minutos del veintiocho de junio de
mil novecientos cincuenta. No habiendo podide ser
habidos los indiciados Juan José Mora Gomez, Gus-
tavo Orozco tnico apellido u Orozco Almanza, Gon-
zalo Cerdas Gonzilez, Daniel Vicente Guzman Es-

Mendieta, Ramén Diaz Obando, Pedro Ibarra Rivera,
Pedro Cortés Rodriguez, Justo Pastor Orozco Aleman,
Tomas Buzano Pérez unico apellido o Buzano Tomis,
Luis Carmona Benavides y Armando Sanarrusia Blan-
dén, citeseles por medio de edictos que se publicaran
en el “Boletin Judicial”, para que en el término de ocho.
dias comparezcan en este Juzgado a rendir sus decla-
raciones indagatorias en sumaria que se les sigue por
delitos electorales en perjuicio de la vindicta publica,
apercibidos de que si no comparecen dentro del plazo.
indicado, seran declarados rebeldes, su omision se

ran el derecho de ser excarcelados bajo f#nza de hag
cuando esto procediere y la causa se seguirda sin su§
intervenciones. Publiquese el edicto respectivo.—Gon- §
zalo Sanabria.—C. Salas Gamboa, Srio.”.—]Juzgado: §
Segundo Penal, San José, 4 de julio de 1950. —Gon- =
zalo Sanabria.—C. Salas Gamboa, Srio. 5 )
V. 2
Con nueve dias de término se cita al sefior Car-
los Gutiérrez Incera, mayor de edad, casado, jornalero,.
vecino que fué de esta ciudad y cuyo actual paraderos
se ignora, para que venga a esta Alcaldia a rendir de-
claracion indagatoria en la sumaria que comira "€l se
instruye por el delito de hurto en dafio de Emilee Ji-
ménez Monge.—Alcaldia Segunda, Puntarenas, 6
de julio de 1950.—A. Boza McKellar.—Raf. Pena
Pons, Srio.
22

Con ocho dias cito a Diego Mena y Andrés So-
lano, quienes son vecinos de esta ciudad y de quien se
ignora el domicilio, para que dentro de ese tamimno
concurran a esta Alcaldia a rendir .declaracion sobre
los extremos del articulo 297 del Codigo de Procedi-
mientos Penales en relacion con Mafio Heéctor Sacne
Salazar a quien proceso por el delito de hurto en dafios
de la Cerveceria Traube de esta ciudad.—Alcaldix
Segunda Penal, San José, 7 de julio de 1950.—Ant.
Rojas L.—J. Gonzilez, Srio. ; :

Zov, 2

Con siete dias de término cito, llamo y emplaze>
a Otén Segura, cuyo segundo apellido se ignora, pari
que comparezca a rendir declaracion en la sumaria nit-
mero treinta y ocho que se instruye en esta Oficina.
Dicho testigo fué hasta hace poco, vecino de Manza-
nillo.—Alcaldia Segunda Penal, Puntarenas, 6 de ju-
lio de 1950.—A. Boza McKellar.—Raf, Pena Pons.
Srio.

2oy, L

Con nueve dias de término cito al testigo Ernestoe

Valenciano, cuyo segundo apellido, demas cahidades v '

vecindario se ignoran, para que dentro de dicho lapser

‘comparezca en este Despacho a declarar en sumaria @

que se sigue contra Israel Chamorro Saenz por €l de-

lito de usurpacion en perjuicio de Alfredo Hurtado

Abarca.—Alcaldia Primera, Puntarenas, 5 de julio d& 3¢
1950.—Hormidas Araya H.—L..” Boza Pineda, Srio-
20 2

IMPRENTA NACIONAL
AVISO:

A los sefiores suscritores a ‘“La QGaceta” y |

“Boletin Judicial”, muy atentamente se les avisaz |

Que la suscricion del segundo trimestre de 1950° |
_vencié el 30 de junio préximo pasado. Por consi- .
' rogamos a los interesados en removar Iz |

guient ;
suscricion del tercer trimestte, pasar a las oficinas
de Diarios Oficiales antes del 20 de julio corriente.
¥
_ LA DIRECCION.
San José, 14 de julio de 1950. &
Imprenta NM
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