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Sala de Cas San José,
ras y diez minutos ‘del dia diecisiete de marzo de mil
movecientos cincuenta,

Causa seguida en la Alcaldia Primera de Cartago
por acusacion del ofendido, contra Célimo Navarro

. s¢ condena al mencionado Navarro

a Jas dieciséis ho- ;

“Tames, por el delito de lesiones en dafio de Claudio |

Picado Monestel, ambos mayores, casados, agricul-
tores y vecinos de El Tablon del cantén de El Guar-

co. Intervienen ademas como partes, el defensor, Juan-

Cancio Quezada y Quezada, mayor, casado, bachiller
en leyes, vecino de Paraiso, y el representante de la
Procuraduria General de la Republica.

Resultando :

19— Alcalde, licenciado Redondo Gomez, en sen-
tencia dictada a las catorce horas del dia nueve de
diciembre proximo pasado, condend al reo a sufrir la
pclmge seis meses y cinco dias de prision, con las
consecuencias legales, como autor responsable del re-
ferido delito, y al efecto tuvo como probados los he-
chos slgmcﬂus' a) que el once de setiembre de mil
novecientos cuarenta y nueve, como’ entre las dieciocho
v las diecinueve’ horas, en El Tablén, rifieron indiciado
y ofendido, quiencs estaban muy tomados, resultando
éste con una lesion causada per mordisco en el rostro
y con otras escoriaciones (declaraciones del ofendido,
folio 4, Mario Balderramos, folio 6, Israel Montero,
folios 6 y 34, Teodoro Brenes, folio 8, José Fermin Na-
Varro, folios 8 y 31, y Adelina Navarro, folios 13 y
34); b) que el ofendido presentd variag escoriaciones

«dermo epidérmicas en la cara y una pérdida de sustan-

cia en el lado izquierdo del dorso de la nariz de dos

centimetros de diametro que dejo cicatriz visible v
_sano en qumce dias (dictimenes médicos, folios 3, 4, ¥

21); y ¢) que el procesado ha tenido mala conducta
anterior (testimonios de Juan Balderramos, folio 29,
'Arcadio Picado, folio 30, v Enrique Balderramos, fo-
fio 30). No tuvo por demostrado la Alcaldia que las
lesiones sufridas per el ofendido fueran causadas cuan-
do refiia con el procesado en el suelo y por el propio
*‘cascajo” o piedra menuda que habia regada.

20—FEl Juez Fenal de Cartago, licenciado Vargas
Solis, en fallo de las trece horas y treinta minutos del
dia tres de enero ultimo, confirmo el de primera ins-

‘tancia por enconirarlo 'u'r(,glado a derecho, conside-

rando ademis que debe desestimarse la pretension del
defensor de que Ja lesion se la caus6 el ofendido en lu-
tha en el suelo, en un lugar cubierto de piedra me-
muda, pues bien probado estia en autos que dicha lesion
la produjo el reo de un mordisco que le propinara al
ofendido.

39—El defensor formula recurso de casacion con-
tra lo resuelto en segunda instancia, y alega: “El dic-
tamen médico legal —folio 4 frente de la causa— dice
que ¢l ofendide presentd varias escoriaciones dermo-
epidérmicas,gen la cara y una pérdida de.substancia en
el lado 1zq1‘1?‘rdn del dorso de la nariz, que tardara
para sanar tanto, dejando cicatriz visible y permanen-
te (wéase también folio 21 frente). Ese informe Mé-
dico-Oficial no expresa, “‘el instrumento con que han
sido causadas” (las lesiones), ni especifica *'si los ca-
racteres (de las lesiones) indican de modo cierto o
probable, que fueron obra del propio interfecto o de

~otra persona”, que obligaciéfr de hacerlo requieren el

parrafo primero del articulo 60 del Cédigo Sanitario
y el inciso a) de dicho articulo. Conforme al articulo
56 de ese Codigo ‘“log informes que respecto a los
exdmenes médicos rindieren los Médicos Oficiales,
tendran el valor que ]ae leyes atribuyen a la declaracion

umiforme de expertos” v esto, al practicar los examenes

médicos indispensables para la investigacion y castigo
de 1os delitos, conforme al inciso a) del articulo 55 del

. propio Codigo Sanitario. El informe Médico-Oficial
~ aludido, es deficiente como se ha explicado que consta

que se di6. En el caso de esta causa. por la naturaleza
de lag lesiones y {alta de prucba evidente de que mi
defendido las ocasioné, ese aludido informe Médico-
oﬁc!a] pmduce un vicio en el proceso y una incon-

la responsabilidad que fa sentencia en cuestion le atri-
buye de ser autor de las lesiones que presenta Claudie
Picado Monestel, y por las cuales, segiin lo he referido,
Tames,
ber esa falta de prueba que se apunta en el informe
Meédico-oficial en relacion con la de tL-llgu- de que
hablaré, a mi defendido se le condena sin gue haya
la prueba bastante, que convenza, de ser mi referido

' defendido, autor responsable de las lesiones que se le

atribuyen v, de lo cual me he ocupado. Dentro del
concepto de este ultimo parrafo, la sentencia contra la
cual recurro, viola el articulo 421 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, infraccion que cito para que sea
considerada en Casacion, Tal prueba médico-legal,
precisa que se tome en cuenta para fallar, toda vez que
se ordend el dictamen médico-legal por el Juez de la
causa, sin cuyo mandato ninguna ingerencia pudo ca-
ber tocante al médico. Mas si el médico no cumplié
conforme a las prescripciones legales con €l relacionas
das, dejé un hueco del cual resulta, que la prueba esta
incompleta ¥ que ne hay prueba bastante para declarar
que mi defendido ocasiond las lesiones que se le im-
putan, menos con un mordisco, como lo sustentan las
sentencias de primera y segunda instancia, extremo
ese, referente al mordisco y al medio con que se pro-
dujo la lesion, respecto del cual dicho informe médico
no expresa ni media palabrac Alego la violacion del
articulo 421 del Codigo de Procedimientos Penales,
asi cemo acabo derexponerlo. Dice ese articulo 421
que senalo como infringido que “Los Lribunales tie-

| nen la facultad de fijar en cada caso, los hechos que

| deben

tenerse por ciertos, examinando las pruebas
con arreglo a las reglas de la sana critica”. Pero a no

i dudarlo, si los “Tribunales de instancia, en este caso
i el de segunda, por ser contra el fallo de segunda ins-

ces, tienen el valor juridige que la LLey de Médicos Ofi-

tancia contra ¢l que recurro, se sirven del
médico tantas veces citado, debido es, que requieran,
en sana critica, que tal informe se halle “a derecho”
esto es, completo, segiin los moldes de la ley, teniendo
en cuenta las exigencias del Codigo Sanitario, incum-
plidas como va explicado, para el caso en examen.
En relacion con la viclacion del articulo 421 del Co-
digo de Procedimientos Penales, alego la infraccién de
los articulos 55, inciso a) ; 60, parrafo primero in fine e
inciso a), por las razones dadas. La sana critica de
que habla el mencionado articulo 421, alude a la jus-
ta apreciacién que corresponde dar al informe médico-
oficial rendido con la claridad bastante a base de la
ciencia del que lo vierte. Pero si esta incompleto el
informe, la sana critica no puede, no es debido que
supla lo que la ciencia del técnico no ha dicho, guar-
dando al respecto, todo silencio. 1 Médico Forense
esta considerado como perito nato del Tribunal, por
la regla del articulo 66 del Codigo Sanitario. Asi este
articulo 66, como el 56 que antes mencioné del Co-
digo Sanitario, los infringe la sentencia contra la cual
recurro, al servirse como prueba para condenar a Cé-
limo Navarro, tal como lo declara, del tan relacionado
informe médico-oficial, al cual faltan las declaraciones
legales en las cuales me he ocupado. En relacion estas

infracciones del Codigo Sanitario suman la ma-
yor violacion alegafla, del articulo 421 del Cé-
digo de Procedimientos Penales y por lo cual
pido que asi sea esto apreciado, para declarar

la procedencia de este recurso. Ninguna sana cri-
tica sera capaz de juzgar, que por ella supla el Juz-
gador lo que un informe médico no consigna, ni atri-
buir en nombre de ella y de la ley, conforme al repe-
tido articulo 421, lo que se hace tocante a mi defendido,
a quien se imputa una lesion por medio de mordisco,
que ne di6 ni hay prueba legal de que lo diera. o re-
petimos : el informe médico dicho debi6 decir el medio
con que se causo la lesion y si los caracteres de ella
indican de modo cierto o probable que la lesién fué
obra del propio interfecto o de otra persona. La prue-
ba médico-legal precitada, como medio de convenci-
miento de que es cierto el hecho punible y de que en
€l ha tenido el reo” una participacién penada por la
ley, inadecuada por incompleta en el presente caso,
para atribuir a Celimo Navarro Tames el hecho de que
con un mordisco produjo al ofendido Claudio Picado
una lesién, esta también calificada por el articulo 503
del Codigo de Procedimientos Penales, en cuanto reza
que “Los dictamenes periciales de los médicos foren-

Por ha- |

. del articulo

~tido en esta causa, no sefiala ni los medios con ques
informe |

ciales les asigna”. Este articulo 503 del Codigo de Pro=
cedimientos Penales, también se infringe ¥ asi lo alego, =
en cuanto se juzga el dictamen médico-legal ya citadog®
bastante para atribuir a mi defendido que con un MOT=1S8
disco causo lesion a Claudio Picado Monestel, de tcldD

lo cual me he ocupado en este recurso. De lo anterior =i
resulta a su vez, que el fallo de segunda instancia inca=" )
rre en error de derecho en la apreciacion del informe mé=
dico aludido, visible en los folios 4 frente v 21 frénte
del proceso, con violacion de los conocides articulos™s
421 del Codigo de Procedimientos Penales y 503 de =
este mismo Codigo; e igual violacion de los articulos 66,
parrafo primero y 60, parrafo primero in fine e incises
a), del Codigo Sanitario, en cuanto se ocupan de lasss
atribuciones de los médicos forenses, desde que se sirvess 8
de ese informe, para una imputacion precisa, que el
informe no suministra —en lo del mordisco— y que
lo produjo un tercero (mi defendido para este caso).

[Ese fallo en cuestion inventa lo que el documento no =
determina v de alli la infraccion de las leyes citadas, 3
con el error de derecho que reclamo. A la vez, hay =
un error; de hecho en todo esc mismo en cuanto al
propio documento, el informe meédico-oficial. Alego
esos errores de hecho y de derecho, con violacion de
las leyes citadas, conforme lo he alegado. Al tratae
21 del Codigo de Procedimientos Pena-
les, dijimos que conforme a ese texto, para condenar,
los tribunales deben adquirir por los medios de prue=
ba legales, la conviccion de que en el hecho punible ha
tenido el reo la participacion penada pof la ley y que =
los tribunales tienen la facultad de fijar los hechos que =
deben tenerse por clertos, examinando las pruebag,’
con arreglo a las wglas de la sana critica. Hemos ales=
gado para casacion que el informe médico-legal ver= .

se produjo la lesion ni si fué causada por el propio im== &

terfecto o por otra persona. De ese modo, en sana eri= =
. | tica, el documento médico-legal no permite que resulte:

que mi defendido mordié a Claudio Picado, siendo ne- =
cesaria esa prueba médica en este caso. Pero el fallo =
de segunda instancia, siguiendo las apreciaciones del
de primera, sustenta la conclusion de que la lesion de
Claudio Picado la produjo mi defendido con un mor- =
disco que did a Picado a base de las declaraciones del
ofendido, folio 4 de la causa y de los testigos Marion
Balderramos, folio 6; Israel Montero, folios 6 v 34:
Teodoro Brenes, folio 8; José Fermin Navarro, fo- =
lios 8 y 31 y Adelina Navarro, folios 13 y 34, del
proceso todos : considerando I del fallo de primera ins-
tancia y aun sin dar permenores, por su propio fallo
de segunda instancia, considerando III, cuando ex-
presa: “‘que bien probado esta en autos, que la lesion
la produjo el reo ((chmn Navarro Tames) de un mor=
disco que le propinara a Claudio Picado Monestel™
Mas, examinada esa prueba de testigos y la del ofen- :
dido, en los folios conocidos, se ve de ella, sin escrti-
pulos, que sélo el ofendido declara que my defendido =
le caus6 la lesién, con un mordisco. Nadie mas afir- _-'5
ma esto, ni-la Gnica testigo que presencié la rifia, Ade- e
lina Navarro, cuya deposicion se ve en los citados folios -1
13 y 34. Los demas testigos no presenciaron la rifia;
ni uno solo de estos y quienes hablan de que mi defen-
dido mordi6 a Picado Monestel, dicen que lo han oide ,
decir y solo por esto. Adelina Navarro refiere que vié *

que Célimp Navarro y Claudio Picado estaban embria~

gados y peleaban a los pufios; que notd que ambos ca~
yeron pelcantln en lucha, al suelo; que luego, cnando
se pararon nuevamente, vi6 que Claudio estaba herido ,3’
en la cara, aunque no sahe coémo resultara herido.
No hay la prueba del mordisco que la sentencia atri~ =
buye a mi defendido, examinadas esas declaraciones
de testigos. El dicho del ofendido no tiene valor eficaz.
por su condicién de interesado, conforme a las regla&
de la sana critica, de que habla el tan repetido  ar-
ticulo' 421 del Cédigo de Procedimientos Penales. el
cual se infringe, al atribuirle valor probatorio. Para
los efectos de este recurso alego esa infraccidn qu

el Tribunal de Casacién sera muy “servido de tomar
en cuenta. Si la prueha de testigos que’la senten
condenatoria aprecia bastante para detlarar a mi de
fendido autor de las lesiones que se discuten,

muestra que ese mi defendido fuera el autor d
lesiones, por mordisco que propinara al ofendido, 1
mueve 2 tener a este mi de{endldo como a




derivaciones que carecen de fundamento racio-
- En consecuencia, si la prueba de testigos referida
de que se sirve la sentencia recurrida, no expresa,
ue los testigos lo vieron, no porque lo oyeron-de-
algunos de esos testigos, que mi defendido produjo
Jesion que se le imputa, por mordisco que diera a
Claudio I'icado, es impropio atribuir a mu dicho de-
endido esa lesion. La dicha sentencia al declarar que
defendido” es autor de tal lesion, incurre por eilo,
it error de hecho en la apreciacion de esas declara-
jones de testigos y en error de derecho en la aprecia-
n de las mismas pruebas de testigos y en relacion
e la declaracion aludida del ofendido, con violacién
e los articulos 421 y 469 del Codigo de Procedimien-
05 Penales, porque conforme a los principios de sana
“eritica, no merecen aprobacion sobre determinado he-
-~ cho que requiere ser presenciado, no los que no lo pre-
seticiaron ; no los de oidas, —tocante a testigos; no el
propio iteresado ofendido que se dice, por ser intere-
do directo. La lesion del sefior Picado Monestel
ovino de¢ la lucha en el suelo en terreno cubierto de
pio, piedra menuda regada, cascajo, habida entre ese
& Picado y mi| defendido. La tnica testigo presencial de
Ja cuestion Adelina Navarro, folios 13 y 34 antes ci-
#ados, declara lo que ya dije, que “Célimo Navarro y
. Llaudio Picado, peleaban a los puiios, que notd que
L ambos cayeron peleando, en lucha, al suelo; que lue-
80, cuando se pararon nuevamente, vio que Claudio
@staba herido en la cara, aunque no sabe como resul-
“fara herido”. Si Adelina vio a Claudio Picado herido,
euando éste y mi defendido se pararon de la lucha en
suelo, no antes de caer al suele, Claudio Picado re-
®ibio la herida en el suelo, pues de otro modo, la tes-
Bigo pudo ver herido a Claudio, antes de la pelea en
2l suelo. Luchando en el suelo Claudio Picado y mi
Cdefendido en el lugar cubierto de piedra menuda, de
ajo, circunstancia esta del lugar de la pelea que
reconoce el fallo que se combate, considerando 19 de
“da sentencia de primera instancia, punto 4°, sin armas
%0s contendientes, considerando este citado, y respecto
de la piedra menuda o cascajo que habia regado en
el suclo, considerando II de esa sentencia, ademas,
elurante la pelea se produjo Picado la lesion que exhi-
D, la cual no la causo, Célimo Navarro personalmente,
2 Sino que la recibio Picado de la piedra menuda o cas-
€ajo que habia en el suelo, Ninguna razén prudente
hay para que asi no sucediera eso. Una pelea sobre
£ascajo, piedra menuda, facilmente produce las lesio-
- nes que indica el dictamen médico-legal ¥ que acepta
¢l fallo recurrido; considerando 29 del falio de primera
amstancia. De caber duda acerca del origen de esa le-
Sion, vistas las pruchas de testigos referidas y médico-
legales enunciadas, conforme a las reglds de la sana
weritica, la duda debe resolverse en favor del reo, esto
#es. gue la lesion se produjo en lucha en el suelo re-
e gado de piedra menuda, por el roce del ofendido con
REESE cascajo, no por mordisco que ocasionara al ofen-
$dido. Mas, como Ia sentencia condenatoria esta con-
2 ‘ese principio de justicia y expresa, consideran-
80 11 de la sentencia de primera instancia “que en el
proceso no se ha demostrado que las lesiones sufridas
fueron caysadas cuando el ofendido y el procesado
Wafiian en el suelo y por el propio cascajo o piedra
amenuda que habia regado” y por el* considerando 11T,
,que “la wversion que pretende la defensa, de querer de-
: stear quie “las lesiones que sufrio el ofendido, se las
S on el caseajo o piedra menuda que habia en el
‘sitio de la cuestion, en forma alguna puede ser aten-
ible, porda naturaleza misma de las lesiqnes COmo por
‘el dicho de los testigos, que entre la piedra menuda
‘no vieron siquiera piedra con filo”, resulta de esto,-
que el fallo recurrido incurre en error de hecho y de
derecho en la apreciacion de la declaracion de la unica
destigo presencial de la pelea, la testigo Adelina Na-
= warrp referida, toda vez que de su versién si resulta
Swomprobado que la lesién de Picado Monestel la re-
bio éste, cuando luchaba en el suelo con Célimo Na-
= varro, en lo de hecho; y en lo de derecho, porque con-
Y forme a las reglas de la sana critica, esa testigo es
“Bastante para estimar que el ofendido recibio las le-
siones en el suelo, en lucha con Célimo Navarro, con-
» Horme a las reglas conocidas de los articulos 421 y 469
“ddel Codigo de Procedimientos Penales, v en error de
recho, por lo que expresa en ese considerando ITT,
violacion de tales articulos 421 y 469 v del 479 de
Codigo de Procedimientos, de los dos primeros
wque como hemos dicho, la prueba de testigos en
ja critica, no importa que no diga que no vio pie-
menuda con filo, para que de choques ¢ rozamien-
on esas piedras, resulten las heridas que presentd
endido, y del 479 porque “de la naturaleza mis-
> % Tesiones” no se infiere lo que el fallo e-
i0 estima, ya que para determinar esa naturaleza,
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concluye que la sentencia condenatoria aplica mal, al
presente caso, la pena de que trata el articulo 204 del
Codigo Penal, pues cuando mas se trata de una im-
prudencia a la que contribuyeron el reo y el ofendido,
de la que trata el articulo 209, parrafo final de este
Codigo Penal, el cual por esto, se ha infringido”,
4*—Fn la sustanciacion del juicio se han ‘cum-
plido las prescripciones legales. *
Redacta el Magistrado Elizondo; y

Considerando :

I—Se alega en el recurso, que el 5eﬁur'_]ucz Pe-
nal de Cartago, al confirmar en todas sus partes la
sentencia del Alealde 1° de la misma ciudad, incu-
rri6 én error de hecho y de derecho al apreciar los
dictimenes médicos visibles a folios 4 y 21 del proce-
$0, y en los mismos errores al apreciar la prueba tes-
timonial evacuada en autos, al fundarse en ambas
pruebas spara imputar al reo Célimo Navarro Tames,
haber lesionado de un mordisco al ofendido Claudio
Picado Monestel, violando con ello los articulos 53,
inciso a), 60, parrafo 19 ¢ inciso a) y 66 parrafo 19
del Codigo Sanitario,—que regia en la época en que |
se dieron los expresados dictamenes médico-legales—,
y 421 y 503 del Codigo de” Procedimientos Penales.

IT.—Se hacen consistir los errores en la aprecia-
cién de los dictimenes médicos, en que no expresin-
dose en ellos el medio con el cual el procesado causd
la lesion, ni si por los caracteres de ésta resulta de
modo cierto o probable que fuera obra del propio
ofendido, o de otra persona, esa prueba es incompleta
e ineficiente para concluir conforme a ella —como lo
hicieron los tribunales de instancia— que el reo Na- |
varro mordiera al ofendido, pretendiendo el recurren-
te que la lesion sufrida por éste, se la infirio en el
ripio y en el cascajo filoso que existia en el suelo al
cual cayeron el precesado y el ofendido asidos en ri-
fia. Pero aparte de que la defensa no pudo comprobar
que las lesiones que presenta el senor Picado se las
produjera por rozamiento con el ripio y cascajo el
suelo, ni que en éste existieran piedras filosas, como
10 ha sosténido, el hecho de que el médico forense no
indicara el medio con que fueron inferidas las lesio-
nes, ni si éstas se las produjo el propio lesionado o per-
sona distinta —no siendo esto altimo de la incumben-
cia del facultativo—, no es bastante para negarle fuer-
za probatoria a ese dictamen en cuanto icredita la
existencia de las mismas, y las describe v califica su
gravedad ; y como los jueces de instancia no han ter-
giversado las conclusiones de esos dictimenes mé-
dicos, ni les han dado alcance juridico distinto del
que_les asigna la ley, no han incurrido en error de
hecho. o de derecho en su apreciacion. Tampoco puede
tener esta Corte como violados por dichos jueces, los
articulos '35, inciso a), 60 parrafo primero in fine e
inciso a)l ni ¢l 66 pirrafo primery del Cadigo Sani-
1ario, pues esos textos legales establecen reglas que
deben ser observadas per los médicos oficiales al ver-
terssus dictamenes, algunas de ellas como las que echa
de menos el reécurrente tendientes a auxiliar la in-
vestigacion judicial, normas de cierto niodo procedi-
mentales en la actuacion médico-forénse, que pueden
dar lugar a-la nulidad de un fallo, cuando sea evidente
que su omision perjudico la defensa; pero ademas de
que en el caso en estudio, las omisiones sefialadas en
los dictimenes médicos,—de no haber indicado ¢l me-
dio con que se cometio el delito o si la lesion se la
produjo el ofendido u otra persona—, no han obstado
para que los juzgadores hayan adquirido la conviceion,

b

de que el reo Navarro es responsable del delito que
le imputan, la parte recurrente no solicito en su opor-
tunidad ante los jueces de instancia que se corrigieran
esas omisiones, m el recurso de ¢asacién ha sido esta-
blecido por la forma, para que pueda esta Corte en-
trar a resolver el caso (articulos 608, incisos 22, 611,
inciso 2° y 613 C. P. P.) Y como una consecuencia
de no haber incurrido los juzgadores en los errores de
hecho y de derecho en la apreciacion de esa prueba pe-
ricial, tampoco puede tenerse como violado el articulo
503 del Codigo de Procedimientos Penales.

HI.—Que tampoco ha' sido apreciada con error de
hectio y de derecho la prueba testimonial, en que se
funda el fallo recurrido, para imputar el delito al pro-
cesado, ni la declaracion de la testigo Adelina Nava-
rTo que especialmente indica el recurrente. Pues si
bien no hubo testigos que presenciaran el momento
mismo en que el reo mordié al ofendido, si los hubo
del hecho de la rifia que se produjo entre ambos (tes-
tigo Adelina Navarro, folio 13), ¥ de sus consecuen-
cias, pues apenas terminado el pleito, personas que
oyeron un quejido o grito de dolor acudieron al lugar
del suceso y vieron al ofendido Picado herido en la
cara (ver testimonios de la misma Adelina Navarro,

de Teodora Brenes, folio 8 y de Fermin Navarro, folio

Pplaza a José Luis Chavarria Rodriguez, para que den-

- s . - — . P
han inclinado a aceptar que éste fué lesionado de un
mordisco, lo ha sido con base no solamente en su di-
cho, sino en el dato muy importante revelado por el
testigo Mario Balderramos (folio 6), quien acabado
de pasar ¢l suceso “vi6 a Célimo Navarro Tames, ve-
nir corriendo como huyendo de la casa de Salo-
mon  Martinez, limpiindose la boca en Ja cual tenia
sangre”. No han incurrido pues los juzgadores en los
errores de hecho y de derecho que ‘en lagapreciacion
de la prueba testimonial les atribuye el recurrente; ni
han abusado de su sana critica al examinar esas pro-
banzas, razén por la cual no han violado los articulos
421 y 469 del Codigo de Procedimientos Penales.

IV.—No habiéndose producido los errores de he-
cho y de derecho en la apreciacién de la prueba, se-
nalados por el ofendido, v habiendo fuerte evidencia
de que la accion del reo fué dolosa v no culposa, no
resulta mal aplicado por los jueces de instancia el ar-
ticulo 204 del Codigo Penal, ni infringido por ellos el
articulo 209, parrafo final, del mismo cuerpo de leyes.

Por tanto: Se' declara sin lugar el recurso con
costas procesales y personales a cargo del recurrente.
Jorge Guardia—Victor MI. Elisondo.—Daniel Qui-
705 S.—Francisco Ruiz—Evelio Ramirez—F. Cal-
aeron C., Srio.

TRIBUNALES DE TRABAJO

————
O

Al indiciado ausente Victor Bruno Vargas, de con-
formidad con el inciso 29) del articulo 536, del Cé-
digo de Procedimientos Penales, se le .hace saber:
que en la causa que le sigue la Caja Costarricense de
Seguro Social, por retraso en el pago de cuotas obre-
ro-patronales, se ha ordenado citarlo y emplazarlo por
medio ‘de edictos a fin de que dentro del término de
ocho dias, concurra a rendir declaracion indagatoria,
bajo el apercibimiento de que si lo omitiere, se tendra
como rebelde y la causa, sin nis tramite,” seguirad su
curso normal.—Alcaldia Segunda de Trabajo, Sam
José, 13 de jumio de 1950. —Edgar Cordero Arias.

x. lizano, Srig.
Ve ey -

De conformidad con el inciso 19 del articulo 536,

del Codigo de Procedimientos Penales, se cita y em-
plaza a Carlos Alberto Salazar Baldioceda, para que
dentro del término de ocho dias a partir de la publi-
cacion del primer edicto, comparezean a esta Alcaldia
a rendir declaracién indagatoria en juicio que se sigue
¢n su contra por infraccién a la Ley Constitutiva de
la Caja Costarricense de Seguro Social, bajo aperci-
bimientos de que si no lo verifica, sera declarado re-
belde y el juicio se seguird sin su intervencién,—Al-
caldia de Desamparados, 13 de junio de 1950. —José
Luis Pujol P.—Mario Bonilla Hernindez, Srio.

2V

De conformidad con el inciso 19 del articulo 536,
del Codigo de Procedimientos Penales, se cita y em-
plaza a Luis Madrigal Fernindez, para que dentro del
término de ocho dias a partir de la publicacién del
primer edicto, comparezca a esta Alcaldia a rendir de-
claracién indagatoria en juicio que se sigue en su con-
tra por infraccion a la Ley Constitutiva de la Caja ,
Costarricense de Segure Social, bajo apercibimientos
de que si no lo verifica, sera declarado rebelde y el
juicio se seguird sin /su intervencién.—Alcaldia de
Desamparados, 13 de junio de 1950.—José Luis Pu-
jol.—Mario Bonilla Herndndez, Srio.

viZs

De conformidad con el inciso 19 del articulo 536
del Codigo de Procedimientos Penales, sg; cita ¥ em-
plaza a Guillermo Abarca Chinchilla, para que dentro
del término de ocho dias a partir de la licacién del
primer edicto, comparezca a esta Alcaldia a rendir
declaracién indagatoria en juicio que se sigue en su
contra por infraccion a la Ley Constitutiva de la
Caja Costarricense de Seguro Social, bajo apercibi-
mientos de que si asi no lo hiciere, serd declarade
rebelde y el juicio se seguiri sin su interveneion.—
Alcaldia Primera de Trabajo, San José, 14 de junio
de 1950.—Ulises Odio—C. Roldin B., Srio.

2. 2

De conformidad con el inciso 12 del articulo 536
del Cédigo de Procedimientos Penales, se cita y em-

tro del término de ocho dias a partir de la publicacién
del primer edicto, comparezca a esta Alcaldia a rendir
declaracién indagatoria en juicio que se sigue en su
contra por-infraccion a la Ley Constitutiva de la Cajz i
Costarricense de Seguro ‘Social, bajo apercibimientos
de que si asi no lo hiciere, sera declarado rebelde yel
juicio se seguird sin su intervencion. —Alcaldia Pri
mera de Trabajo, San José, 14 de jumio de 1950

T higes: 1033w
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Remates

A las diez horas del veinticuatro de junio en-
‘tranfe, desde la puerta exierior del edificio que ocu-
pa este Juzgado, remataré libre de gravamenes y en
<l mejor postor, por la base de un mul quinientos co-
lones, un” lote de cincuenta quintales de hierro para

' techo, en buen estado. Se remata por haberse orde-
= .nado asi en ejecutivo prendario de. Carlos Alberto
Quesada Vargas contra “Suerre Lumber Limitada”,
de esta plaza, representada por su Gerente Miguel
Guardia Carballo, ambos mayores, casado y soltero
por su orden, abogado y comerciante, respectivamente,
= * y de aqui.—Juzgado Primero Civil, San José, 19 de
maye de 1950.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier,
Srio.—¢€ 16.20.—N% 1338.

5 S
A las diez horas del treinta de junio en curso,
en la puerta exterior del edificio que ocupan estas ofi-
“«winas judiciales. en el mejor postor y con la base de
wcuatrocientos cincuenta y nueve colones, remataré el
siguiente bien: un radio toca-discos, nuevo, marca,
“Majestic”, modelo 7 B.K.758. Se remata por ha-
berse ordenado asi en el juicio ejecutivo prendario es-
L tabléeido ante esta Alcaldia por el sefior Froildn Gon-
p -salgs Laugpin, c®ado, abogado, contra José Francisco
. i Solano, soltero, comisionista, ambos mayores, de
.~ este vecindario.—Alcaldia Segunda Civil, San José, 19
: de junio de 1950.—Luis Vargas Quesada.—José Ro-
' mero, Srio.—(C 16.00.—N® 1360.

7 o
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. A las dieciséis horas —cuatro de la tarde— del
veintiocho de junio en curso, remataré en la puerta.

«exterior del edificio que ocupan estas Dependencias
Judiciales, en el mejor postor y sirviendo de base la
suma de trescientos doce colones, ochenta céntimos, lo
siguiente : cuatro fanegas de café en fruta. Se rema-
ta por haberse ordenado asi en juicio ejecutivo pren-
dario, establecido por el Licenciado Arfure Mayorga
Matus, abogado, de este vecindario, contra Bernardo
Sanchesgllerrera, agricultor y vecino de Aserri, ambos
sanayores, y casados.—Alcaldia Primera Civil, San Jo-
s¢, 2 de junio de 1950.—Ricardo. Mera A.—C. L,
Lopez A., Srio.— 15.90.—N? 1373.

iy e

E ~ Titulos Supletorios

- Héctor Rojas Solano, mayor, casado, | maestro
vecino de  Moravia, solicita informacidn lmsesuria:
para mseribir a su nombre en el Registro Pablico, la
I’n:cu_m;mvr-.; diez mil setecientos doce, inscrita en
Propiedad, Partido de San José, tomo seiscientos. cua-
Tenta y nueve, folio descientos cincuenta y cinco, asien-
E to vembicineo, que es resto de terreno de cafetal si-
‘ tuado en el distrito firimero de Alajuelita, ca:'n(m
décimo de San José, donde ha construido una casa de
aadera y un Jrancho pajizo. Segiin el Registro, mide
Ia finca referida cincuenta meltros, treinta y dos deci-
metros y ochenta 'y - cuatro centimetros cuadrados
Modifica la naturaleza y linderes asi: terreno de hor‘—
taliza, con una casa de madera en él construida, techa-
da con zine y un rancho pajizo, situado en el centro de
Alajuclita, distrito primero del cantén décimo de la
provincia de San José. Mide mil trescientos veintio-
<ho MELros, cuarenta’y un decimetros v cincuenta cen-
3 timetros cuadrados, que tiene los actuales y siguientes
lmd.::"rf.)s de acuerdo con Ta real configuraciéng :
grafia del terreno: Norte, propiedades  en parte de
./‘\Jd:l Solano Agiiero, ‘en parte de Fernando Rojas
Solano, en parte de Zeneida Solano Agiiero, en part
de Esperanzgh Diaz Gonzilez v en e Mot 4
nz 20NZ 3 parte de Maria del
Carme:} viuda de Aguilar; Sur, propiedades en parte
de Luisa o Rojas, en parte de Aida  Solano
' .t}guero ¥ en parte de Ana Maria Valverde Vargas;
B ¥iste, propiedad de Maria del Carmen viuda de Agui-’
lar; v Oeste, carretera San José-Alajuelita en dos
: secciones, con un frente total a la misma de diez me-
. tros y treinta y un centimetros v en parte prop}edad
b de Aida" Sclano Agiiero. La finca no soporta gravi-
| ™enes v la adquirié por compra de Arturo Solano Hi-
.da]go. Se cita y emplaza a todos los interesados, es-
pecialmente a los colfndantes, para que dentro del tér-
mno de treinta dias contados desde Ia publicacion del
P edicto, S¢ apersonen en reclamo de sus derechos, bajo
! apercibimientos legales si no lo verifican. —Juz-
o Primero Civil, San Tosé. 31 de mavo de 1950
los Alvarado Soto.—Edgar Guier, Secretario.—

¢ 45.90.—N© 1330, :

¥ topo-

w3

R Salvndor Noguera Mena, mayor, casado una vez,

K fg'ﬂczdtor’ vecmo de Santa Clara de Upala, promueve
:fﬁl'maclm posesoria para i

: 0se nscribir a4 su nombre, en
% stro Piblico, un terrenc constante de treinta ¥

ectareas. situado en Santa Clara de Upala. dis-
cantdn de Grecia tercera de Alajue

1

cacao y agricultura, con una casa en horccpcs, forra-
da de tabla, con techo pajizo, de cinco metros de iren-
te por seis de fondo; lindante: Norte, posesion de
Rosendo Salgado Cerdas; Sur, posesion de Raimundo
Salgado Cerdas; Este, posesion de Pedro.Martinez y
terrenos baldios; y Oeste, rio Guacalito en medio, po-
sesicnes de José Antonio Salgado Cerdas y Arnulio
Velasquez. Esta libre de gravimenes y lo estima en
cinco mil ochocientos colones. Se concede el término
de treinta dias a los que tengan algin derecho que
oponer a dichas diligencias, para que lo. hagan valer
ante este Despacho.—Juzgado Civil de Hacienda, San
José, 5 de agosto de 1949.—Antonio Jiménez A.—
Alej Caballero G., Srio.—€ 24.40.—N*9 1323.
3w 3
Ramon Vasques Gusmdn, mayor, casado, jor-
nalero, portador de la cédula N? 126981 y vecino de

San Juan de Leodn, promueve informacién posesoria )

para inscribir a su nombre en el Registro Publico el
siguiente inmueble: finca sita en San Juan de Ledn,
distrito cuarto, Lepanto del cantén primero de esta
provincia, cultivade en su mayor parte de pastos y el
resto rastrojos y montes dedicados a sitios del gana-
do, la que adquirié por comipra hace mas dé diez afios
a los senores Amado Godoy Sanchez y Victor Hernan-
dez; lindante: Norte, Isaias Guerrero Moreno; Sur,
Carlota Diaz viuda de-Villegas, Tranquilino Pérez y
Casildo Reyes Rosales; Este, Casildo Reyes Rosales;
y Oeste, rio Juan de Ledén en medio. de Miguel Her-
nandez Fajardo, con Maria Zumbado viuda de Ce-
rrato, con rie citado en medio en parte, .y en parte
sin dicho rio y con camino Canjel a Juan de I.edn en
medio, con Fernando Pérez. Que la finca la adqui-
rid en dos partes hace diez anos, y que desde entonces
la posee en forma piblica. Que mide ciento treinta y
siete hectireas y mil ciento un metros cuadrados y dos
decimetros cuadrades. Que sus _actos de posesion
consisten en el cultivo y mantenimiento de los repas-
tos, cercas v el sostenimiento en la misma de ciento
cincuenta cabezas de ganado. Que la presente solici-
id no pretende evadir la tramitacidn y consecuencias
legales de ningtin juicio de sucesion, ¥ que la estima
en cinco mil colones.” Quien tenga derecho a oponerse,
puede hacerlo dentro del término de treinta dias con-
tados a partir de la publicacién del primer edicto,—
Juzgado Civil, Puntarenas, 17 de junio de 1950.—
Tuan Jacobo Luis.—].
N¢® 1334,
' < B8
Raimundo Salgado Cerdas, mayor, casado segun-
da vez, agricultor, vecino.fle Santa Clara de Upala,
promueve informacion poscsoria para  inscribir a su
nombre en el Registro Pablico, un terreno de cincuenta
y yna hectireas, veinticingo areas, y una centidrea, si-
tuado en Santa Clara de Upala, distrito octavo de Gre-
cia, cantén tercero de Alajveln. Lindante: Norte, po-
sesiones de Salvador Noguera Mena y Dedro Marti-
nez Morales; Sur, rio«Guacalito en medio, posesiones
de Francisco Domingo Ullea y Rivera, terrenos bal-
dios, y sin rio, posesion de Juana Guido Guido: Este,
posesiones de Pedro Martinez v Juana Guido Guido; y
Oeste, posesiones de Salvador Noguera Mena, y rio
Guacalito en medio, posesiones de Pastor Guzméan
Lezama, Manuel Campos Alfaro v Francisco Domingo
Ulloa Rivera. Esta libre de gravamernes v lo estima
en nueve mil colones. Existe en dicho terreno una ca-
sa de madera, de diez metros de frente por tineve de
fondo y un galerén de ence metros de frente por siete
de fondo.- Se concede ¢l término de treinta dias a los
que tengan algin derecho que oponer, para que lo ha-
gan valer ante este Despacho.—Juzgado Civil de Ha-
cienda, San José, 27 de julio de 1949.—Antonio Ji-
ménez A.—Alej. Caballero G., Srio.—¢ 32.40.—
N¢ 1371.

Jv.2

Amado Mora Hidalgo, mayor de edad; casado
una vez, agricultor, cédula de identidad ndmero
106789, vecino de Jateo de Mora, solicita informacion
puscsorig para que se inscriba a su nombre la finca que
se describe adf: terreno de potrero en parte, en parte
de cafia ‘de azicar y en parte para sembrar: mide dos

hectareas, cinco mil quinientos cincuenta v ocho cen-

riz'freas; lindante: Norte, Amadeoc Mera 'Hidalgo, lo
nusmo que al Oeste; Este, Juan Ramirez Chacédn' o
Ramirez Ramirez o Monge Ramirez, en parte, v en
parte, calle pablica de entrada, con un frente de ochen-
ta y cuatro metros; y Sur, con el citado Juan Ramirez,
sito en Jateo de Mora, distrito quinto, cantén sétimo
de San José; por el lindero Qeste, en una pequefia
parte, colinda el terreno con Domingo Carballo Vi-
llalobos. Se requiere a los ‘nteresados acudan ante el
Juzgado en reclamo de sus derechos, dentro®de un
término de treinta dias, contados a -partir de la pu-
blicacién de este edicto, bajo los apercibimientos le-
gales si no lo verifican.—Juzgado Primero Civil. San
J0sé, 11 de mavo de 1950.-—Carlos Alvarado Soto.—
pr -—-‘ 17- % —- .

Alvarez A,, Srio.—( 36.90, .

:

.quince horas del veintisiete del corriente, con objet

Juzgado Civil, Limén, 7 de junio de 1950.

Earigue Trejos Jiménez, mayor, casado una
empleado judicial, vecino de Guadalupe, solicita inf
macion pesesoria con el objeto de rectificar la nx
de la finca inscrita en Propiedad, Partido de San
tomo mil cincuenta y seis, folio trescientos cuarent:
seis, nftimero ochenta y cuatro mil novecientos di
asiento dos, que es terreno para construir, con d
casas en ¢l ubicadas, sito en Guadalupe, distrito p
mero del canton de Goicoechea, octavo de la prao
cia de San José. Linda: Norte, calle piblica de G
dalupe: Sur, calle pablica llamada del Cementen
Este, Demetrio Ballestero, Perfecto Mora v José B
driguez Lobo; y Oeste, Victorino Guti¢rrez y Je
y Dario Angulo. Mide el terreno, mil tresci€
tos noventa y nueve metros cuadrades. Se «¢if
vy emplaza a todos los que se crean con de
cho al inmueble, especialmente a los colindants g
para que dentro del término de treinta dias com=
tados desde la publicacion del primer ‘licto, £
apersonen en reclamo de sus derechos, baje lo
apercibimientos de ley si no lo verifican. — Juzgada
Primero Civil, San José, 5 de junio de 1950.—Carlos™=

i

Alvarado Soto.—Fdgar Guier, Srio.—( 22.50.——
N 1383.° ;
. I

Paula Ruiz Obregén, de oficios domésticos,
Antonio Salgado Cerdas, agricultor, ambos mayore
casados una vez, vecinos de Santa Clara de Upala,
promucven informacién poseseria para inscribic a
nombre de ellos, un terreno de cuarenta y dos he
reas, cincuenta v cuatro hectireas, cuarenta y dos_
centiareas, situado en Santa Clara de Upala, distrito
octavo, cantén tercero, Grecia, de Alajuela. Lindan-~
te: Norte, propiedad de Salvador Noguera Mena, y
posesiones de Matias Cerdas y Luisa Salgado, y rio
Guacalito en medio, posesion de Salvador Nog“%
Mena; Sur, rio Pizotillo en medio, posesion de Jose
Ramoén Martinez, y sin rio, con Tedfilo Martinez Mon-
tiel v Arhulio Velizquez Meza; Este, rio Guacalite
en medio, posesion de Salvador Noguera Mena y bal=
dios, y sin rio, posesion de Matias Cerdas y Teofilo
Martinez Montiel; y Oeste, rio Pizotillo en medio, po-
sesion de Juan Potoy y José Ramon Martinez, y sin
rio, Te6filo Martinez. Esta libre de gravamenes, %
obtuvo por compra a Gonzalo Espinosa Espinosa; lo
estima en mil trescientos colones; existen en el terre-
no dos casas de madera, forradas de tablas que estiman,
en cuatro mil colones la primera, y en quinientos co= =
lones la otra. Se concede el término de treinta dias a =
los que tengan que openerse a dicha informacion po- =
sesoria, para que lo hagan valer ante este Despacho.
Juzgado Civil de Hacienda, San José, 18 de agosto
de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alej.. Caballero Gy 8
Srio,—@ 27.75.—N°¢ 1372,

=5

Convocatorias

Convocase a las partes en mortual de Juan Arigs

Chaves, a una junta que se verificard en este Despa-
cho a las nueve horas del veintisiete de los corrientes,

para que nombren albacea propietario definitivo.—
Juzgado Civil, Alajuela, 15 de junio de 1950.—M,
A. Guillén S.—M, Angel Soto, Srio.—€ 15,00.— 28
N 1369, ;-

" Convécase a las partes en sucesorio de Gonzalo
Trejos Cerdas y Benigna Quesada Cortés o Cortés
Quesada, conocida por Quesada Jiménesz, a una junta
que se verificard en este Despacho a las nueve horas
del treinta de este mes, para los fines del articulo 533
del Cédigo de Procedimientos Civiles y para que re-
suelvan en cuanto a la solicitud para que se otorgue
escritura de la finca vendida por la causante,—Juz
gado Civil, Alajuela, 9 de junio de 1950.—M. A.
Guillén S.—M. Angel Soto, Secretario.—@ 15.00.—
N¢ 1370. Ous

3 v 25

Convécase a todos los interesados en la sucesion

de Guillermo Augusto Coward” Mata, quien fué mayer
de edad, casado una vez, comerciante, vecino de Limon
a una junta que se celebrari en este Juzgado a las

de elegir albacéas definitivos propietario y suplente
—Alberto

Calvo O.—Pablo Arrieta R., Secretario.—¢ 15.00. ;

N? 1379. : B

ST | 3 v ‘_
Citaciones

Citase a todas las personas interesadas en la s
cesion de Antonio Salaverri del Castille, quien fué m
vor de edad, divorciado de sus primeras ias, ¢
merciante, y vecinp de Limoén, para que d
meses 'se. a 1 a lesalizar s '
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E Domingo 18 de juhio. de 1950. b

rado Civil, Limdn, 12 de enero de 1930. —Alberto |
Q.—Pablo Amata R., Srio.—1 vez.—€ 5.00.
1380.

]

Citase a todos los interesados en la mortuoria de
inte Carranza Rojas, quien fué mayor de edad, ca-
una vez, de oficios domésticos y vecina de San
is de Cartago, para que dentro de tres meses
pntados de la primera publicacion de este edicto, se
en a legalizar sus derechos, bajo los aperci-
mientos legales. El albacea testamentario, sefior
riel Gutiérrez Acufa acepto el cargo el 9 de mayo
1950. —Juzgado Civil, Cartago, 15 de junio de
050.—Oct. Rodriguez M.—José J. Dittel, Srio.—
o1 vez.—(€ 5.00.—N¢ 1381.

Por segunda vez y con el término de tres meses
que se contaran a partir de la publicacion del primer
edicto, ci%) y emplazo a todos los herederos, legatarios,
eedores y demas interesados en el sucesorip de
3 di!u- Castillo Aguwilar, quien fué mayor, casada, de
oficios domésticos y de este vecindario, para que den-
'T tro del término expresado, se apersonen a hacer valer
511:, derechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo

“werifican. Juan José Vargas Lobo acepto el cargo de
- albacea provisional el 25 de abril en curso. El primer

edicto se publico en el “Boletin Judicial” N¢ 97 de 4
mayo ultimo.—Alcaldia Tercera Civil, San José,
0O de junio de 1950.—H. Martinez M.—J. J. Re-
Bondo G., Srio.—1 vez.—€ 5.00.—N© 1382.

- Por tercera vez y por el término de ley citase y
emplizase a todos los herederos y demas interesados
en la mortual de Josefina Garcia Gongalés, quien fué
fmayor de edad, casada una vez, de oficios domésticos

ecina de Cafias, para que se apersonen a hacer va-
er sus derechos, bajo apercﬂnnuento de que si no lo
~ hicieren, la herencia pasard a quien corresponda. El
segundo edicto fué publicado en el “Boletin Judicial”
N? 121 del 1° de junio corriente.—Juzgado Civil,
 Caiias, 13 de junio de 1950.—Luis A. Arana B.—
'ﬁM de J. Marin C., Prosrio. Int,—1 vez,— 5.00.
AN® 1384,

~ Por segunda vez y por el término de ley se cita
y emplaza a todos los herederos y demds interesados
en la sucesion de Clara Rojas Bennett, quien fué ma-
“yor, viuda una vez, de ocupaciones domésticas y de
‘aqui, a fin de que se apersonen en este Despacho a
hacer valer sus derechos, bajo los apercibimientos de
. ley si lo omiten. El primer edicto se publico en el
g 'Boietm Judicial” N© 114 del 24 de mayo dltimo.—

]uzg1d0 Primero Civil, San José, 5 de junio de 1950,
_ Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio.—1 vez.
@ 5.00.—N°? 1388.

’ Por primera vez y por el término de ley se cita
;; y emplaza a todos los herederos e interesados en la

los 81, 86 y 90 del Codigo Civil, 19, 186,

mortual de Gabriel Godinez Arias, quien fué mayor, ca-
- sado una vez, agricultor y vecino de Vijagual de Acos-
- ta, para que se presenten a legahzar sus derechos, bajo

‘dinez Hidalgo acepto el cargo de albacea testamenta-
rio de esta sucesion, a las dieciséis horas y cincuenta
_minutos del diecisiete de abril corriente.—Juzgado
Segundo Civil, San José, 19 de abril de 1950.—Os-
‘car Bonilla V.—Luis Solis Sant:esteban Srio.~—1 v.
| 4 5.00.—N° 139,

f i Cito a los herederos e interesados en la sucesion
* de Hortensia Hidalgo Rojas, quien fué mayor, casada,
“ ‘de oficios domésticos y vecina de Alajuelita, para que
| dentro del término de tres meses contados desde la
! primera publicacion de este‘edicto, que se hizo el 5

- de abril de 1950, comparezcan en este Juzgado en
| resguardo de sus derechos, bajo apercibimiento de pa-
~sar la herencia a quien corresponda si no lo hacen.
Juzgado Tercero Civil, San José, 20 de abril de 1950.
]"‘M Blanco Q.—R. Méndez QQ., Srio.—1 vez.—
/] ¢ 5.00.—N% 1390. . *

Avisos

De conformidad con el articulo 151 del Cadigo de
I rocedimientos Civiles, se publica 1a° sentencia que
if 'J!.dlce €n su parte necesaria: *Juzgado Tercero Civil,
an. José, a las nucve horas del quince de Jumo de
nmecncntoz ciucuenta. Elg presente juicio ordi-
io de divorCip fué promovido por Cecilia Castelld
de la Torre, mayor de edad, casada en primeras nup-
costamcense de Of!ClOS domésticos, de este. ve-
ario, contra Juan José Tavio Silva, mayor de
_casado en segundas nupcias, ingeniero, cuyo

-

figura como parte ade-

y siguientes,
151 y 1027 del de Procedimientos va:les, Fallo: De-
clarase con lugar la demanda de que se ha hecho mé-
rito y en consecuencia: a) Disuelto el vinculo matri-
monial que une a la actora Cecilia Castelld de la Torre
y al demandado Juan José Tavio Silva, inscrito en el
Registro del Estade Civil, Seccion de Matrimonios de
San José, tomo setenta y tres, folio ciento tres, asiento
numero ciento cuarenta y nueve; b) que el demandado
ha perdido el derecho a los gananciales que procedan
de los bienes de la actora; y ¢) que son a cargo del

.accionado ambas costas de este juicio. Publiquese esta

sentencia en el “Boletin Judicial” por dos veces con-
secutivas,—M. Blanco Q.—R. Méndez Q., Srio.”.
Juzgado Tercero Civil, San José, 15 de junio de 1950.
M. Blanco Q.—R. Méndez ()., Srio.—€ 25.50.—
N? 1367.

2o 2,

El Patronato Naciona! de la Infancia, ha estable-
cido diligencias para el deposito del menor Innominado
Ferndndez Mora. Los sefiores Juan Sibaja Villalta y
Sara Cedeiio Vilches, aceptaron el cargo de deposita-
rios provisionales del citado menor. Se previene a quien
tenga alguna objecion que hacer a ese depdsito, pre-
sentarse en autos durante el término legal, alegando
sus derechos.—Juzgado Segundo Civil, San José, 7
de junio de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio,

' B

Edictos en lo Criminal

Con ocho dias de término cito y emplazo a los
indiciados Madame Petronila Trejo Marquilef y Luis
Conde Tachay, cuyas demas calidades se ignoran, pero
que tltimamente fueron vecinos de esta ciudad, para
que se presenten en este Despacho a rendir su declara-
cion indagatoria en la causa que se les instruye por el
delito de estafa en dafio de Josefina Solano Chavarria
y otro.—Alcaldia Primera, Limbn, 13 de junio de
1950.—Max. Herra Z.—Jorge Gonzalez G., Srio,

B D

E! infrascrito Notificador de la Alcaldia del can-
ton de Desamparados, hace saber al indiciado ausente

| Carlos Luis Valverde, que en la causa que se le sigue

en este Despacho contra él y otros por el delito de ten-
tativa de robd, en perjuicio de Ramoén Sinchez Ji-
ménez, se encuentra la sentencia -y auto que dicen:
“Sentencia Condenatoria.—Alcaldia de Desamparados,

a las nueve horas del veintisiete de mayo de mil nave-

cientos cincuenta. Resulta: I... II... III... IV...
y Considerando: 19... 29... y 3°... Por tanto: Se
condena... a Carlos Luis Valverde, de calidades y

vecindario ignorados, como autores responsables del

. delito imperfecto de tentativa de robo, cometido en

perjuicio de Ramdn Sanchez Jiménez, a sufrir las pe-

. ! nas de un afo de prision, descontable, previo abono del
k _'les apercibimientos de ley si no lo hacen. Pedro Go- !

arresto que preventivamente hubieren sufrido, en el
establecimiento que fijen los respectivos reglamentos; a
quedar suspendidos, durante los respectivos lapsos,
para el ejercicio de cargos y oficios publicos, conferi-
dos por eleccion popular o por nombramiento de cual-
quiera de los Poderes del Estado o de los gobiernos
locales o de las instituciones sometidas a la tutela del
Estado o de los gobiernos locales o de las instituciones
sométidas a la tutela del Estado o de los municipios,
con privacion de sueldos y del derecho de votar en elec-
ciones politicas; deberan reparar el dafio causado, in-
demnizar los perjuicios provenmntes de su heche pu-
nible y pagar costas procesales del juicio...José Luis
Pujol.—Mario Bonilla H., Srio.” "Alcaldla de De-
samparados, a las catorce horas y cincuenta minutos
del trece de junio de mil novecientos cincuenta. No ha-
biéndose recurrido de la sentencia anterior en cuanto
a Carlos Luis Valverde, publiquese en el “Boletin Ju-
dicial” de conformidad con lo que dispene el articulo
547 del Codigo de Procedimientos Penales.—José Luis
Pujol.—Mario Bonilla H., Srio.”.—Alcaldia de De-
samparados, 13 de junio de 1950.—El Notificador,
Mario Bonilla Herndndez.

A, 2e

Para los fines legales se hace constar: que por
sentencia firme de las quince horas y cinco minutos del
veintitrés de mayo ultimo, Rosendo Soto Umana, de
treinta y oche afios de edad, soltero, chofer, nativo y
vecino de. Coronado, por el cuasidelito de lesiones con-
tra laseguridad en los medios de transporte, en perjui-
cio d¢ Manuel Garcia Fernindez, Mario Monge ¥
Francisco Mora Bogarin, fué condenado a una

ulta de seteuentos veinte colom a favor d

. ion-:

cimiento penal que sea de reglame.nto Tamhen fué-
condenado a inhabilitacién durante ocho meses para el -
ejercicio de su oficio de conductor de auto-motores.

En el’evento de que suira la prision, quedara suspenso -

en el ejercicio de toda funcion, cargo, empleo u oficio
publicos, conter«os por eieccion popular © por nom-
vranuento de cualesquiera de los rederes del Estade
0 de los gobiernos locales o de las mmtuc:oxg:: soneti-

i L
5

das a la tutela del Estado o de 10s consejos admunis-

trativos municipales, con pérdida del sucldo corres-

pondiente y del derecho de sutragar en elecciones ==

politicas, todo durante el cumpnmiento de la pena de.
prision.—juzgado Penal, Cartago, 13 de junio de 1950,
J. Miguel Vargas,S.—Rob. Casullo M., Srio.
2 Ve 2e
 Para los efectos del articulo 700 del Codigo de-
Procedimiientos Penales, se publica en extracto la sen-

- tencia dictada por el Juzgauu Penal de Puntarenas, a

las quince horas del diecisieie de enero de mil Tove-
cientos cincuenta, contra José Humberto' Maroto Ra-
bats y Ambal Sequeira Echeverra, procesados por ¢l
delito de robo, en perjuicio de la “Grace y Company
Central Amérlca", y por la que fueron condenados a
:u.sp!.us:ou del ejercicio de todo cargo, oficio, funcion e
servicio publicos y del derecho de votar en elecciones.
politicas, todo durante el tiempo de la condena tres.
afios de prision) .—Juzgado Penal, Puntarenas, 12 de.
jumo de 1950.—Carlos Maria Bon la G.—J. ,‘;
Galagarza, Srio.
LN
Con doce dias de término cito y emplazo al sefior
José Antonio Chacon, cuyo segundo apellido se des-
conoce, mayor, casado, coppisionista, quien fué vecino.
de esta ciudad, y quien vivio ultimamente en una casa.

“ubicada dentro del Asilo Chapui, sea a casa que habita .
el Director de esa Institucion; para que en el lapso in-*

dicado, comparezca en este Despacho a rendir su de-
claracion indagatoria en la sumaria que se le sigue
por el delito de estafa en dano de Guillermo Woodrut
Calderon, apercibido de que si no lo hiciere, serq de-
clarado rebelde, su omision se apreciara como un in-
dicio grave en su contra, perderd el derecho a ser ex-
carcelado hajo fianza, cuando esto prucea y las
causa s¢ seguird sin su intervencion.—Alcaldia l’I‘uut:-L
Penal, San José, 12 de junio de 1950.—Armando-
Balma M.—S. Limbrick V., Srio. -
2.Virida

Con ocho dias de término cito al testigo Miguel
Angel Canmpos Corrales, de quien se desconoce su do-
micilio en esta ciudad, para que concurra a esta Alcal-
dia a rendir declaracién en sumario que instruyo con-

tra Gilbert Aubert Golcher por cuasidelito de lesiones .

en dano de Jesus Herrera Piedra.—Alcaldia ng‘Llnd;L.
Penal, San José, 14 de junio de 1950.—Ant. I\Uja: ¥
31 Gouzalez. Srio.
! 2. v. 2.
A Alejandro Andrés Arguedas Gonzilez, se¢ le-
hace saber: que en la sumaria seguida contra él para
averiguar si cometio el delito de robo en dafio de Al-
bino Chaves Alfaro, ha recaido el auto que dice: “Juz-
gado Penal,-Heredia, a las nueve horas del nueve dc
junio de mil novecientos cincuenta. De la anterior
instruccion, se da audiencia por tres dias comunes a.
las partes. Siendo ausente el indiciado Andrés Ar-
guedaa Gonzalez, notifiquesele este auto por medio-
del “Boletin _]ud1c1al’ —Fernando Trejos T.—Luis
Morales R., Srio.”.—Juzgado Penal, Heredia, 12
de junio de 1950.—Fernando Trejos T.—Luis Mo-
rales R., Srio.
7 PR
Al indiciado Adelirio Fallas de segundo apellidos
y calidades ignoradas por ser ausente, se le hace sa—
ber: que en la causa instruida en su co por €l de-
lito de estafa en perjuicio de ArnoldosAlfaro Ulate,
se ha dictado ¢l auto que dice: "Alcal. Segunda de
Osa, Golfito, a las siete horas del trece de junio de

k.

l

mil novecientos cincuenta. En esta sumaria seguida |

por denuncia del ofendido, contra Adelirio Fallas, de
segundo apellido si lo tiene y demis calidades ignora-
das por ser ausente, por el delito de estafa, cometido
en perjuicio de Arnoldo Alfaro Ulate, de treinta y um
afios. .. ; ha intervenido el Procurador Fiscal, en Re-
pre:.entacmn del Ministerio Publico. Resultando: 19. . .
29... 3°... Considerando: 1.. ~II... Por tanto: Se

wbresee provisionalmente a favor de Adelirio Fallas,

de segundo apellido ignorado, por el delito de e:.tafa.

que se le imputa en esta sumaria, cometido en perjui-

cio de Arnoldo Alfaro Ulate, todo con apoyo em

articulo 363 del Codigo de Procedimientos Penales
Si este auto no fuere apelado, constltese con el Su-
perior. Siendo ausente el indiciado, notifiquesele esta
resolucién por medio del “Boletin Judicial”.—A. Gar-
cia C.—L. A. Murillo P., Srio.”.—Alcaldia Se-

‘gunda de Osa, Golfito, 13 de junio de 1950 —Manﬁ i

Pafhwcmx R. o Notlflcador






