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29 semestre

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | plan de distribucién y sustitucién de que se ha hecho

_ De conformidad con lo dispuesto en sesién or-
- dinaria df:’ Corte Plena celebrada ayer, se publica a
continuacion el siguiente

PLAN DE VACACIONES JUDICIALES
PARA 1951.

I.—Del tres al treinta de enero préximo, disfru-
taran de sus vacaciones las siguientes Alcaldias: Se-
gunda Penal de San José, Primeras de Cartago, He-
redia, Alajuela, Limén y Puntarenas, y las de Libe-

* ria, Desamparados, Escazii, Puriscal, Goicoechea,
Acosta, Tarrazl, Paraisd, Turrialba, San Rafael, San
Isidro de Heredia, Naranjo, Orotipa, San Ramén,
Atenas, San Carlos, Montes de Oro, Primera de Osa,
Siquirres, Cafias, Upala, Santa Cruz, Primera de Ni-
coya, y Colonia Carmona. :

En esta misma época tomaran sus vacaciones el
Secretario de la Corte, el Notificador de la Sala de
Casacion, y el Conserje de la Corte.

II.—lLas Salas de la Corte, la Inspeccion Judi-
cial, la Contaduria, los Juzgados comunes de la Re-
pablica, las Alcaldias Civiles del Cantén Central de
San José, y las Primera, Tercera y Cuarta Penales de
San José, las Segundas de Cartago, Heredia, Alajuela,
Puntarenas, y Limon, se cerraran el primero de febrero
y reamularan sus funciones ¢l primero de marzo del
afio préximo.

En esta misma época tomarin sus vacaciones las
Alcaldias de Coronado, Aserri, Santa Ana, Mora, Tu-
rrubares, Pérez Zeledén, l.a Unién, Jiménez, Alva-
rado, Santa Barbara, Santo Domingo, Grecia, Pods,
San Mateo, Palmares, Los Chiles, Tercera de Pun-

tarenas, Quepos, Esparta, Buepos Aires, Bagaces,.

Abangares, Tilaran, La Cruz, Segunda de Nicoya, y
Carrillo.
Durante esa misma época tomard sus vacaciones
el intérprete oficial de las oficinas judiciales de Li-
mon. 4G
ITI.—La Alcaldia Segunda de Osa, y demas fun-
cionarios y empleados que hayan tenido que permane-
cer en funciones en las épocas de que se ha hecho
mencion, gozaran.de sus vacaciones del tres al treinta
de marzo del afio entrante. :
1V .—Para los efectos del articulo 42 de la Ley
Organica del Poder Judicial, la Alcaldia de Goicoe-
chea sustituira a la de Coronado y viceversa; la de
Aserri a las de Acosta, Desamparados y Tarrazii; la
de Desamparados a la de Aserri; la de Santa Ana a
1a de Escazi y viceversa; la de Puriscal a la de 'Mcra
y viceversa; la de Tarrazi a la de Pérez Zeledén; la
de Orotina a ta de Turrubares; la Primera de Car-
tago a la de La Unién; la Segunda de Cartago a la
de Paraiso, ésta a la de Alvarado; la de Jiménez a la
de Turrialba y viceversa; la Primera de Heredia a las
de Santo Domingo y Santa Birbara; la Segunda de
Heredia a la de San Rafael; la de Santo Domingo a
fa de San Isidro; la Primera de Alajuela a la de Poas;
1a de Grecia a la de Naranjo y viceversa; la de San
Mateo a la de Orotina y viceversa; la de Atenas a la
de Palmares y viceversa; ésta a las de San Ramon y
San Carlos: la de Los Chiles a la de Upala y vice-
versa; la Primera dé& Puntarenas a la Tercera del
mismo lugar, a la de Quepos y a la de Esparta; esta
a la de Montes de ‘Oro; la Ppimera de Osa a la Se-
ounda de Osa y viceversa; la Segunda de Osa a la
de Buenos Aires; la Segunda de Limén a la de Siqui-
rres; la de Liberia a la de Bagaces y viceversa; Ja de
YLiberia a las de La Cruz y Carrillo gla de Caiias a las
gde Abangares y Tilaran; la de Abangares a la de Ca-
fias; la Primera de Nicoya a la‘begunda del mismo
lugar y viceversa; ésta a las' de Santa Cruz y Colonia
LEarmona. G :
V.__De conformidad con el articulo 3?1 'de.l Co-
digo de Trabajo, los Tribunales de esta jurisdiccion
especial disfrutardn de vacaciones durante el mes de
febrero, a excepcion del ]uzgado‘ldel‘ Ctdmu]to Pmnqro?
de 12 Al=aldiz Primera, que gozaran de sus vacacio
;s del tres al treinta de enero del é,ﬁo.entrsﬂt?é 11!;3:5
- Alcaldias comunes que tengan que conocer d€ -
 m0or cuantia en materia de trabajo, deberin estarse al

/

referencia en los apartes anteriores.

VI.—El Tribunal Superior de Trabajo quedara
integrado durante dicho mes de febrero, por tres Jue-
ces interinos que la Corte Plena designard; y uno de
ellos actuara como Presidente del Tribunal.

VII.—El Juez del Circuito Segundo de Trabajo,
y el Alcalde Segundo de la misma materia, seran sus-
tituidos, por su orden, por el Juez del Circuito Pri-
mero y por el Alcalde Primero de Trabajo, del prime-
ro al veintiocho de febrero, y del tres al treinta de
enero, inclusive., El Juez del Cirouito Primero y el
Alcalde Primero de Trabajo de San José seran reem-
plazados, respectivamente, por el Juez del Circuito
Segundo y por el Alcalde Segundo de Trabajo de esta
capital .

VIII.—Los demds Jueces de Trabajo serin sus-
tituidos en 4a forma siguiente: el del Circuito Tercero,
Cartago, por el Alcalde Primero del cant6n central de
esta provincia. El del Circuito Cuarto, Turrialba, por
el Alcalde de ese cantén. El del Circuito Quinto, Li-
moén, por €l Alcalde’ Primero de ese canton central.
El del Circuito 'Sexto, Heredia, por el Alcalde Pri-
mero de ese canton central. El del Circuito Sétimo,
Alajuela, por el Alcalde Primero del cantén central
de esa provincia, El del Circuito Octavo, San Ramon,
por ¢l Alcalde del mismg lugar, El del Circuito No-
veno, Puntarenas, por el Alcalde Primero del can-
ton central de esa provincia. El del Circuito Décimo,
con asiento en*Golfito, por el Alcalde Segundo de Osa.
El del Circuito Décimoprimero, con asiento en Puerto
Cortés, por el Alcalde Primero de Osa. El del Cir-
cuito Décimosegundo, Cafias, por el Alcalde del mis-
mo lugar. El del Circuito Décimotercero, Liberia, por
el Alcalde del mismo lugar. El del Circuito Décimo-~
cuarto, Santa Cruz, por el Alcalde del mismo lugar.

IX.—La mitad de los empleados subalternos del
Tribunal Superior de Trabajo que éste designe, sal-
dran a vacaciones del tres al treinta de enero, siendo
sustituidos por nombramientos interinos. Los que
queden en funciones durante el lapso dicho, disfruta-
ran de sus vacaciones en el mes de febrero,

: X.—Para dar cumplimiento al articulo 391 ci-
tado, que dispone no se interrumpa el servicio judi-
cial en esa materia, ni por un solo dia durante el pe-
riodo de vacaciones, en ejercicio de la facultad amplia
que el mismo articulo confiere a la Corte Plena,
acuerda que durante el periodo de vacaciones del Tri-
bunal de Casacion, la Corte Interina ejerza las fun-
ciones que a este Tribunal sefiala el Cddigo de Tra-
bajo. .

San José, 12 de Diciembre de 1950.

F. CALDERON C.
Secretario de la Corte,

Va2
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Sala de Casacién.—San José, a las diez horas y
cuarenta y cinco minutos del dia diez de noviembre de
mil novecientos cincuenta. :

Juicios ordinarios acumulados seguidos en el Juz-
gado de San Ramér, por Engracia Zamora Maroto
contra Pilar Hidalgo Gonzalez y viceversa, maestra
pensionada y comerciante, por su orden, mayores,
conyuges separades judicialments, vecinos de aque-
lla ciudad. Figura como apoderado de la actora, José
Joaquin Quesada Vargas, mayor, casado, abogado, de
este vecindario.

Resultando: :

1%—Que la actora pide que en sentencia se de-
clare: a) que por haber estado separados judicialmen-
te los conyuges por mas de dos afios, procede el di-
vorcio y la disolucién de la sociedad conyugal; ¥)
que las fincas descritas en el aparte cuarto de la re-
lacién de hechos, son comunes entre ambos, y deben
d‘m’.hn'm Por 1g1ﬁ|e$ ])aﬂ!ﬁ, por haber S‘idO 3-d(111i‘
ridas durante el matrimonio y con dineros ganados

exclusivamente por la actora; c) queddemandadoJ
Sy L)
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tiene que otorgarle escritura inscribible en el Regi
tro, de la mitad en todos y cada uno de los inmuebles
libre de todo gravamen; ch) que en caso de que §
negare a otorgar tal escritura, el Juzgado lo har:
su nombre, en ejecucion de sentencia; y d) que tier
que pagar ambas costas del juicio:
29—Que el demandado al contestar la demamd
se mostro de acuerdo en cuanto a la procedencia
divorcio, tinico extremo de su propia: accion, la |
fué contestada negativamente por la demandada,
nego los demas: »
3*—Que el Juez, licenciado José Francisco Pe
ralta Escalante, en sentencia dictada a las nueve hga
ras del dia treinta de noviembre del afio proximo
sado, declaré con lugar la demanda de la actora y a
cionada en su extremo primero Gnicameite, sin lugar®
los  demds; y procedente la demanda del accionante y
demandado, en todas sus partes, sin especial condena:
toria en costas. Como probados tuvo los hechos,
guientes: a) que los conyuges fueron separados judi
cialmente de cuerpos, mediante sentencia firme dictada’
por ese Juzgado a las nueve horas del dia trece d
agosto de mil novecientos cuarenta y seis, en la g
se declar6: “que el actor no esti obligado a pag
pensién alimenticia alguna a su esposa, y que siendo ™
ésta conyuge- culpable ha perdido el derecho a los ga
nanciales que procedan de los bienes del otrg conyu
(certificacion, folios 8 a 11); y b) que los conyuges
han estado separados judicialmente por mas de ¢
aios, (escrito de demanda de la actora, folios 1 ¥
y de su apoderado, folio 69: escritos del actor, f
lios 11, 27 y 40): %
4°—la Sala Primera’ Civil, integrada por logt
Magistrados Iglesias, Valle, y Ferninder Hernindez,
en fallo de las dieciséis horas y cuarenta minutos d
dia seis de junio dltimo, contra el voto del tercer
confinmé el de primera instancia, con fundament
entre otras, en las siguientes consideraciones: *..
ITI.—Segunda’ Cuestién. No tiene derecho la ac
a gananciales por cuanto ya en sentencia firme di
da en juicio ordinario de separacién de cuerpos, que-
d6 establecido expresamente que “siendo ésta (dofi
Engracia Zamora Maroto), conyuge culpable, ha perdi
do su derecho a gananciales que procedan de los bie=
nes del otro conyuge”, (véase ejecutoria citada) ; y co=
mo la separacién produce los mismos efectos que el d
vorcio excepto que aquélla no disuelve el vinculs ma
trimonial, (articulo 94 del Cédigo Civil), va esa
cuestion definitivamente resuelta y sobre la cual na
puede volverse. IV.—Tercera Cuestion. En cuanto a
la division de bienes cabe observar que la actora ha
mostrado que durante los afios mil novecientos ¥
tiuno a mil novecintos cuarenta y cinco prestd sus ser
vicios como maestra de escuela devengando diferen:
tes sueldos, (certificacion al \folio IR); que sus gi
o el producto de ellos le fueron entregados al sefior
Hidalgo, (declaraciones de América Cartin Alcon
folio 59, Carlos Navarro Retana, folio 59 v., Olis
Retana Gomez, folio 61); pero no se ha hecho p
ba alguna de que el referido Hidalgo los aplicara
usos propios jo para adquirir bienes inmuebles inseri:
tos hoy a su nombre, siendo en consecuencia insuficien:
te la prueba para establecer que el demandado aprovech
ra en su beneficio los indicados dineros. Es mas razona~
ble admitir, en defecto de tal comprobacién, que I
aplicara a los gastos generales del hogar, cumplie
asi la sefiora la obligaciéh subsidiaria que le impone
articulo 74 del Codigo Civil}, .”+ &
5¢—Que el apoderado de Ia actora formula re—
curso de casacién conira lo resuelto por la Sala, y ale-
ga: “La sentencia de segunda instancia da ‘per pro=
bado que la actora durante los afios de mil novecien~
tos veintiuno a mil novecientos cuarenta y cinco pre
t6 sus servicios como maestra de escuela devengai
diferentes sueldos: que sus giros o el producto de e
le fueron entregados al sefior Hidalgo: y admite,
que el sefior Hidalgo en ningtin momento lo alegare-
que esos dineros los aplicé Hidalgo a los gastos ge
nerales del hogar, cumpliendo la sefiora la obligacié
subsidaria que le impone ¢l articulo 74 del Codigo €
vil, y fundada la Sala en tan peregrino criterio, rech
la procedencia de la division de bienes. Ef consecie
reclamo la violacién y mala aplicacién del citado arti
74 del Cadigo Civil, por cuanto que la mujer es
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stdaria y siempre que el marido no pueda hacerlos
 todo o en parte. Para que este precepto de la ley,
ga aplicacion correcta'y no antojadiza como lo hace
2 Sala, es necesario que el marido compruebe que esos
o0s del hogar no pudo hacerlos por justa causa. En
€l cazo de autos, no s6lp estd demostrado que el sefior
Hidalgo tenia durante largo tiempo un tramo en el mer-
¢, sino que ¢l es hombre sano y apto para el cum-
*plmnenuo de sus' obligaciones de marido que impone
‘el citado articulo 74. Asi, pues, la actora no estaba
“ghbligada a hacer tales gastos,. por lo que es imposible
“legalmente admitir que el marido aplicara los sueldos
5i.tzle dona Engracia a los gastos generales del hogar,
Sporque era él, y no ella la que conforme al citado ar-
~tlc1.110 74 tenia obligadamente que hacer esos gastos;
’vengo consecuentemente con lo expuesto, a alegar error
- de hecho y de derecho de parte de los juzgadores de
'mstancaa eén la apreciacion de la afirmacion hecha por
el demandado en escrito de fecha quince de noviem-
“bre de mil novecientos cuarenta y ntieve, en sus lineas
hemtmexb a treinta que constituye el folio 70 del ex-
~ pediente en donde la citada parte hace la siguiente con-
fesion: Que si bien es ciérto que dofia Engracia apor-
- 6 al matrimonio parte de sus sueldos, también es cier-
" to que cuando me casé tenia un negocio en el mercado
~central de San José, lo que también ha comprobado

" dofia Engracia en el presente juicio, en el que sus tes-
“tigos han manifestado algo acerca de mi'tramo en el re-
* ferido mercado”. Fsa misma parte, en el mismo escri-
~ to, en el folio 70 vuelto, en las lineas catorce a dieciséis,
- también confiesa en formma terminante lo siguiente: “‘co-
“miamos ambos, nos vestiamos y viviamos en general
* del producto de mi trabajo en los negocios de que era
~duetio”. Ante esta confesion de la parte demandada hay
- que desechar la afirmacion de la Sala de que el produc-
 to de los sueldos de dofia Engracia cogidos por el de-
" mandado, éste los aplicara a los gastos generales del
- hogar, ya que dicha aseveracion constituye una prueba

* confesional de acuerdo con el articulo 249 del Cddigo
de Procedimientos Civiles, el cual resulta violado por
 la Sala, porque a esa afirmacion la Sala no le did mé-
~rito alguno, y contra lo confesado por el demandado
resolvio que dofia Engracia subsidiariamente v en de-
o fecto del marido habia atendido a los gastes del hogar,
- aseveracion que resulta altamente contradictoria con la
“confesion del demandado. Igualmer.te alego error de he-
cho y de derecho de parte de la Sala de instancia en
r'la apreciacion de la prueba confesional del demandado,
contenida en el citado eserito y lo declarado por los
:geb\tlm.-, América Cantin Aleén y Oliva Retana, porgque

- resulta de esta prueba que la actora contr ibuy6 con sus

- sueldos de maestra y los aporté al matrimonio, y que
~esos sueldos los invirti6 el (lemaudado en la compra de

~ una casa en San jme. y con cuyo producto adquiri6 las
- propiedades de San Ramén y Esparta, cuya division

. se demanda, y al efecto en la declaracion del folio 5,
- dice dofia América: “... A la tercera pregunta con-
" testa: que es cierta la pregunta que don Pilar con el
- produato de escs sueldos hizo una economia con la cual
* compro6 un lote en San José, porque dona Engracia siem-
- pre trabajaba mucho con el objeto de comprar un lote.

- Que el resto de la pregunta le consta por habérselo conta-

~ do el propio don Pilar : que la testigo solo'sabe de las pro-
' piedmle\ adc;uir—idan:; per don Pilar en SdT‘l Ramon PEro no
"en Esparta”. Y dofia Oliva dice: “que es cierta la
preguwta. porque durante veinticinco afos que la de-
| clarante ha sido portera en las escuelas de San José,
- siempre ha cambiado los giros de los maestros, inclusive
~ el giro correspondiente a dofia Engracia la declarante
" siempre lo cambioé v entregé el dinero a don Pilar Hi-
dalgc en el tramo que el tenia en el mercado y a veces
en mi propia casa a donde Hegaba don Pilar por el
dmeru A Ta tercera contestd: que es cierta la pregun-
~ ta: que igualmente Ié\consta que con el dinero ahorra-
~ do per don Pilar proveniente de los sueldos de dofa
& Engracia construy0d una casa en San José que luego
" vendio por quince mil colones: que eso le consta por
haberselo contado asi a la declarante don Pilar de quien

~ era vecino; que también sabe la declarante que con el
%. - producto de la venta de esa casa den Pilar compré las
- propiedades que tenia en San Ramdn y HEsparta”. In-
etirre en consecuencia en error de hecho y de derecho
a Sala de instancia .al sostener que no se ha hecho
rueba alguna de que el referido Hidalgo los aplicara
‘a usos propios o para adquirir bienes inmuebles ins-
itos hoy en su nombre, siendo insuficiente la prue-
para establecer que el demandadp aprovechara en
beneficio los indicados dineros, porque si existe esa
. prueba, ya que dichos testigos afirman categoricamente
~que el demandado con los giros de dofia Engracia com-
6 el lote y costruyo la casa, en San José, que lugo
ndio y con el producto adquirid las propiedades de
- Ramén inscritas actualmente en su nombre en el
-ro - Rprque el propic demandado confiesa ex-

j el escrito de fecha quince de noviembre
cuarenta. Y ocho, apreciado con error

a hacer los gastos generales del hogar, en forma

de detecho por la Sala, porque .constituye una prueba

documental al tenor del articulo 249 del Codigo de
Procedimientos Civiles, que la actora aport6 sus suel-
dos al matrimonio, y alego violacién de los artioulos
76 y 77 del Codigo Civil, porque hemos demostrado

“suficientemente, y como queda evidenciado atrds, que

don' Pilar adquirio esos inmuebles de que aparece due-
fioc en el Registro, con dineros propios de dofia En-
gracia. Debo. agregar que segtin el articulo 727 del
Cédigo Civil, la confesion judicial prueba plenamente
contra quien la hace, y este texto resulta violado por-
que la Sala de instancia no acepta la confesion del de-
mandado contenida en el citado escrito del folio 70 en
que confiesa expresamente que dofia Engracia aporto
al matrimonio parte de sus sueldos. l.a prueba tes-
timonial de dofia Engracia, sea la declaracion de los
testigos dofia América Cantin y dofia Oliva Retana,
constituye una prueba completa para la demostracion
de que con los sueldos de dofia Engracia, el demanda-
do adquirié una casa en San José, con cuyo producto
compro las que tiene en-San Ramoén, y para tener por
cierto que éstos fueron debidamente subrogados a la
casa y lote que don Pilar compré con los sueldos de
dona Engracia, y para tener por demostrado que don
Pilar se aproveché en todos esos sueldos en su bene-

ficio exclusivo poniendo a su nombre lo que compré

con dineras de su esposa. Existe en consecuencia vio-
lacién de los articulos 76 y 77 del Codigo Civil, por-
que se ha demostrado que esos bienes fueron compra-
dos con dineros de dofia Engracia y puestos a nombre
del demandado, y por lo consiguiente tienen que di-
vidirse, entre ambos, ya que si bien es cierto que dofia
Engracia ha perdido los gananciales en los bienes del
demandado, no ha perdido sus aportes propios en el
matrimonio, que en este caso representan la mitad de
la totalidad de dichos sueldos que suman, como de
autos consta a treinta y nueve mil ciento ocho colo-
nes”:

6°—Que en la sustanciacion del juicio se han
cumplido las prescripciones legales:

Redacta el Magistrado Guardia Carazo; y

Considerando:

I.—Que en el recurso se alega que los jueces de
instancia erraron al apreciar la confesion del deman-
dado, pues no admiten que este dltimo aplicara a la
compra de los inmuebles inscritos en su nombre los
sueldos que la primera devengd como maestra de es-
cuela, no obstante que ese hecho estd demostrado con
tal confesion y las declaraciones de América Cartin
Alcon yOliva Retana Gomez :

II.—Que tal alegacion carece de fundamento por-
que el demandado Hidalgo, antes que confesar, nego
terminantemente haber aplicado los sueldos devengados
por su esposa a usos propios ya que, al negar la deman-
da, dijo: “he sido hombre de 1.1"11)3.}0 y ‘siempre se
me ha vistc en mis negocios propios, a despecho de
lo que quiera insinwar dofia Engracia que yo compré
todo lo que tengo con su sueldo de maestra” agregan-
do que “con un sueldo asi no se puede wvivir, comprar
negocios, *casas, etc.”; y, por filtimo, en escrito de
quince de noviembre del afio proximo pasado (f.
G0 v.) expreso: “los Bienes que tengo son producto
exclusive de mi irabajo; son bienes mios, no de dofia
Engracia”. En su consecuencia, no existe error de
hecho ni de derecho, al no admitir los jueces del fondo
que el demandado confesara la. adquisicion de los in-
muebles de que es duefio, con dineros de la actora:

IT1.—Que, en cuanto a la erronea apreciacion de
las declaracioneés de las testigos mencionadas, la equi-
vocacion, no existe, pues, en vista de esos testimonios,
los referidos jueces dieron por cierto tanto que la ac-
tora devengd sueldos. como que éstos le fueron entre-
gados a su esposo, pero niegan la existencia de prueba
en cuanto a' que este tltimo los invirtiera en la adqui-
sicion de los inmuebles :

IV.—Que si bien es cierto que las mencionadas
testigos, confirman la efectividad de la inversion, en
los ‘términos que indica la actora y que, no obstante,
los juzgadores niegan la existencia de prueba en cuan-
to al particular., debe decirse que la ausencia de esta
ultima que advierte la Sala no debe entenderse como
absoluta sino referida a la pertinente para demostrar
la inversion, ya qve ésta no puede estimarse como he-
cho puro y simple, demostrable con testigos, pues re-
quiere la apreciacion juridica basada en elementos pro-
batorios pertinentes v, por lo mismo, no puede abando-
narse al juicio de aquéllos: 3

V.—Que, en lo que atafie a la mala aplicacion
del- articulo 74 del Codigo Civil, cabe reiterar que la
Sala de grado deneg6 la accién dmg"lda a obtener la
adjudicacion de los bienes a los conyuges, por iguales
partes, fundandose en que no esti demostrado - que
escs inmuebles los adquiriera el demandado con di-

lneros que pemenec:an a la actora, y aun cuando el

"u"}a :-.‘,-‘.-'.-"1.,

L‘ﬁl_'éf- 4

—aa

————— — =L

tribunal agrego a sus consideraciones definitivas sobre

la cuestién de fondo que era de presumir que los syel-
dos devengados por la actora se hubieran invertido en
cubrir los gastos corrientes del matrimonio, con 1o cual
la esposa cumplia la obligacion que, subsidiariamente,
le impone el articulo mencionado, tal apreciacion, ayn-
que meramente corrjetural no tiene influencia a-lguna
en la decision del punto, pues en este juicio ng se ha
discutido esa obligacion de la esposa y, por lo mismo,
no ha podido ser infringido el mencionado articylo:

VI.—Que, por otra pante, al contestar la demanda,
el demandado dijo que la negaba por dos razones: I
una, porque los supuestos bienes partibles los adquiris
con el producto de sus negocios comerciales; y la otra,
por cuanto por sentencia ejecutoria dictada en juicio
anterior schre separacion de cuerpos se privo a la ac-
tora de gananciales provenientes de la socxedasd con-
yugal :

VII.—Que es evidente que el segundo de esos
motivos. implica la invocacion de la cosa juzgada, cuya
e*-n.cﬂ:encna reconocieron los juzgadores de instancia al
decir que “no tiene derecho la actora a gananciales por
cuanto ya en sentencia firme dictada en juicio ordi-
nario de separacion de cuerpos quedd establecido ex-
presamernte que siendo ésta (dona Engracia Zamora
Maroto) conyuge culpable ha perdido su derecho a
gananciales que procedan de los bienes del otro ¢on-
yuge”. Sin embargo, el recurso no contiene alegacion
concreta respecto al alcance que dieran los mencio-
nados jueces a la cosa juzgada en lo que se refiere
a la pérdida de los gananciales, o sea en cuanto a si
ella comprende la totalidad de los bienes adquiridos
a titulo oneroso durante el matrimonio, por cualquiera
de los obnyuges, o bien porque hubiera habide error
al estimar como propios del conyuge los adquiridos a
titulo oneroso durante el matrimonio por la sola cir-
cunstancia de aparecer inscritos en su nombre, de
modo que no puede entrarse en el examen de ese pun-
to (art, 905, Cédigo de Procedimientos Civiles) :

Por tanto, se declara sin lugar la casacion con
costas a cargo de la parte recurrente.—Jorge Guar-
dia.-2-Victor Ml. Elizondo.—Daniel Quirdgs S.—
Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez.—F. Calderén C.,
Srio.
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Sala de Casacion.—San José, a las once horas del -

dia diez de noviembre de mil novecientos cincuenta.

Juicio ordinario seguido en el Juzgado Tercero
Civil, por la scciedad “Alejandro Brenes v Compaifiia”,
de esta plaza, representada por su gerente Alejandro
Brenes Peralta, contra Miguel Angel Gonzélez Ca-
macho, ambos casades y comerciantes. Figura como
apoderado de la parte actora, César Augusto Solano
Sibaja, casado, bachiller en leyes; todos mayores, de
este vecindario.

Resultando:

19—La accién es para que se declare: a) que el
demandado debe devolyer a la parte actora el valor de
los doscientos cajones de salmon, decomisados por es-
tar en mal estado por la Jefatura de Sanidad, menos
los cinco mil ochocientos cuarenta y. ciplco Cok,'nes
treinta céntimos que la segunda es ¢ berle al pri-
mero; b) que, en consecuencia, debe §Wgar el deman-
dado a la parte actora, el saldo que queda una vez de-
ducida la deuda de esta tltima, es decir, la suma de
dieciocho mi] doscientos cuarenta y cuatro colones,
treinta y dos céntimos; ¢) que debe pagar los intére-
ses vencidos y los futures al tipo legal sobre esa su-
ma; d) que debe pagar los dafios y perjuicios oca-
sionados; y e) que debe pagar ambas costas de esta
demanda.

2°—El demandado neg6 la accién y opuso las ex-
cepciones de falta de personeria ad-causam y de pres-
cripeion.

3°—El Juez, Licenciado Miguel Blanco Quirds,
en sentencia dictada a las catorce horas del dia vein-
titrés de mayo del afioproximo pasado, acogto la ex-
cepcion de preseripdion opuesta y deglard sin lugar 1a
demanda en todos sus extremos, con costas procesa-
les del juicio, inicamente, a cargo de la parte actora,
y al efecto consideré: “I.—Se tienen por probados
los slgulmte:. hechos: a) que en el mes de junio de

mil novedientos cuarenta y cuatro, la parte actora hizo

un pedldo de mercaderia (pescados en lata) a la “Com-
paiiia Sudamericana de (Comercio”, para entregar al de-
mandado (posiciones, folios 5 a 10, demanda y contessy
tacion, folios 33 a 47) ; b) que c.on]uustamente con esa
mercaderia vino otra enviada por la misma compaiiia,
en consignacién, a la firma actora (mismas p1ezas) c)
que por un error en la numeracién de los caqon&:a que
contenian las latas de pescado, el demandado recibio Ia
mercaderia que venia en consignacion para la actora,
y ésta la que correspondia a aquél (mismas piezas ¥
véase demanda, hechos 79 v 9°) ; d) que habiendo dis-

Este documento es propiedad de la Biblioteca Nacional “Miguel Obregon Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.




Miércoles 20 de diciembre de 1950,

—_—

de la compaiiia deman_dante, surgié una dificultad en-
tre ambos,, para solucionar la cual convinieron en lo
siguiente: el demandado cedi6 al sefior Brenes toda la
mercaderia que habia venido para é (Gonzilez), por
un valor de cincuenta y cuatro mil seiscientos veinti-
cinco colones, treinta céntimos; el actor le di6 en pago
al gedente_ como dinero efectivo las ventas que éste
habia realizado por un total de veinticinco mil dos-
cientos veinte colones, y quedé debiéndole la suma de
veintinueve mil cuatrocientos cinco colones, treinta cén-
timos (pregunta 14 de las posiciones, folio 5, confe-
sion, demanda y contestacién citadas y documento pri-
vado de 28 de julio de 1944, firmado por ambas par-
tes) ; d) que el sefior Brenes se levd la mercaderia
que estaba en el almacén del demandado y en virtud
del convenic se dié por terminada toda reclamacion o
indemnizacion de cualquiera de las partes, f imiquitan-
dose definitivamente la dificultad (convenio citado y
declaraciones de Augusto Valverde Loria, Eduardo
Chaves Araya y Emnesto Méndez Obando, folio 67);
€) que al saldo de veintinueve mil cuatrocientos cinco
colones, treinta céntimos a cargo de la actora v a favor
del demandado, el Almacén Central de Depésito  hizo
abonos por cuenta del primero, que ascendieron a vein-
titrés mil quinientos sesenta colones, quedando siem-
pre a favor del sefior Gonzilez un crédito por cinco
mil ochocientos cuarenta y cinco colones treinta cén-
tiﬁ'tps (pregunta 17 de las posiciones, folio 6, contes-
tacion respectiva, folio 9); f) que ciento ochenta y
nueve cajas de “Salmén La Soberana”, que la com-
paiia actora habia depositado en el Almacén Central
de Depoésito, fueron declaradas no aptas para el con-
sumo por las autoridades respectivas por encontrarse
en mal estado, y decomisadas (preguntas de las posi-
ciones y demanda citada y certificaciones, folios 20 y
45); v g) que por tratanse de mercaderia llegada poco
tiempo antes de que fuera decomisada, y encontrarse
en su empaque original de exportacion, no fué posi-
ble observar que estaba en mal estado al ser depositada
en el citado Almacén (declaraciones del actor sefior
Brenes y del Gerente del Almacén, sefior Jorge Bor-
bon Castro, folio 45). II.—No hay prueba de que
en el Almacén Luis Ollé fueran decomisadas once ca-
jas de sardinas de las vendidas por el actor, nj de que
el demandado, al efectuar el arreglo con el sefior Bre-
nes, estuviera enterado de que las latas sobre que ver-
s6 el convenio se encontraran en mal estado (estos
hechos s6lo constan por el dicho del actor). I1T1.—El
convenio de veintiocho de julio de mil novecientos cua-
renfa y cuatro, en virtud del cual las partes finiqui-
tan la cuestion surgida entre ellos con motivo de la venta
que el demandado hizo de una mercaderia que no era su-
va, fué calificado de “cesién”, segtin puede verse del mis-
mo documento. Hecha ésta mediante un precio, se operd
una compraventa que por su caracter mercamtil debe
regirse por las disposiciones del Codigo de Comercio.
Comprabado con ¢l documento presentado y las de-
claraciones recibidas en los autos que a fines de julio
de mil novecientos cuarenta y ouafro, para concretar
mejor, €l veintiocho de ese mes, el actor recibié la mer-
caderia y que el diecisiete de febrero del afio siguiente
(1945) tuvo lugar el decomiso de la misma que se en-
contraba en el Almacén Central de Depdsito S. A.,
la excepcion de prescripcion opuesta por el demandado
es procedente al tenor de lo dispuesto por el articulo
318 del Cédigo citado. En el caSo de autos, el mal
estado de los alimentos que contenian las latas no
podia apercibirse a primera vista ni mediante un reco-
necimiento externc, y en consecuencia la responsabi-
lidad del vendedor por los vicios internos se extin-
guib el veintiocho de enero del dltimo afio citado, seis
meses contados a partir de la fecha de la entrega, ob-
servandose que en la fecha en que se descubrieron
tales vicios y en que se presentaron los reclamos res-
pectivos, ya el demandado estaba liberado de toda res-
ponsabilidad por la caducidad del plazo establecido por
la ley en Beneficio del comprador. En consecuencia la
excepcion perentoria opuesta es procedente, y asi debe
declararse, siendo innecesario considerar el fondo de
la demanda que debe denegarse en todos sus extremos.
IV.—En uso de la facultad que concede el articulo
1028 del Cadigo de Procedimienfos Civiles y estiméan-
dose que el accionante no ha procedido con mala fe
al intentar esta demanda, es del caso eximir al ven-
cido del pago de las costas persomales del juicio”.
~ 49—T.a Sala Primera Civil, integrada por los

‘Magistrados Iglesias, Valle, y Fernandez Hernandez,
en fallo de las diecisiete horas del cinco de abril ul-
timo, declaré sin lugar la excepcion de falta de per-
soneria ad causam, invocada por el demandado, pro-
nunciamiento omitido por el Juez, y en lo demés con-
firmo la sentencia de primera instancia, con apoyo,
entre otras cosas, en las siguientes consideraciones:
*...3.—FEl fallo de primera instancia también debe

firmarse, con base en la prescripcion alegada por

————————

puesto el sefior Gonzilez de las latas de pertenencia |

‘meses a que se refiere el articulo 318 del Codigo de

BOLETIN JUDICIAL

ticulo 1103, Cédigo Givil. De otro lado, no es respon- |
sable el Gltimo de la orden de Salubridad que autorizd
€l decomiso del salmén, por encontrarse en mal estado
el contenido de las latas depositadas, fuera de que el
contrato da por fferminadas las dificultades que con-
frontaron las partes debido a error de la casa consig-
nataria, representada por la casa actora; y ha sido im-
pedimentoide fuerza mayor el que acusa el referido de-
comiso, no atribuible desde luego al demandado, quien
también se queja de una pérdida de cinco mil ocho-
cientos cuarenta y cinco colones, treinta céntimos co-
mo resultado de la disposicion sanitaria en referencia.
4.—El contrato no es propiamente de venta, sino de
cesion mediante pago de suma determinada en dinero.
Son aplicables en la especie las reglas establecidas
para venta de objetos corporales. De ahi la cita del ar-
ticulo 1103 citado, conjuntamente con la que corres-
ponde invocar de los articulos 313, 318 y 333, Cadigo
de Comercio, pertinentes por tratarse de una opera-
cion entre comerciantes, de naturaleza puramente co-
mercial”. En resolucion de las dieciséis horas y trein-
ta minutos del dia dos de junio del afio en curso,
adicionando su fallo, la Sala admite como prieba do-
cumental complementaria la certificacion’ del’ convenio
suscrito por las partes el veinticuatro de agosto de
mil novecientos cuarenta y cuatro,” debidamente reco-
nocido, cuya certificacion figura al folio 89 vuelto.
5¢—El apoderado de la parte actora formula re-
curso de casacion contra lo resuelto en segunda ins-
tancia y en lo conducente alega: “a) Error de hecho
y de derecho en la apreciacion de la prueba documen-
tal de la parte actora, con violacién e los articulos
741, del Codigo Civil y 249 y 325 del Cadigo de Pro-
cedimientos ‘Civiles, Casacién con fundamento en los
incisos 1?2 y 49 del articulo 903 del Codigo de Proce-
dimientos Civiles. Aun partiendo de la base de que
en el caso de autos se celebré una cesion, mediante un
precio, y que, por su caricter mercantil, es aplicable
el Codigo de Comercio, —hase falsa como lo demos-
traré mas ‘adelante—, el Tribunal de instancia incu-
rrio en error de hecho y de derecho en la apreciacion
de la prueba, en lo tocante al computo de los seis
meses a que se refiere el articulo 318 del Cédigo de
Comercio .y violacion flagrante de impontantes dispo-
siciones sobre la prueba, inclusive, la que se refiere
al principio de la “sana critica”, importante conquista
de nuestra legislacion. Existe error de hecho en cuan-
to a la apreciacion de la prueba contenida en el do-
cumento, reconocido conforme la ley, de 24 de agosto
de 1944, porque, no habiendo sido tomado en cuenta
a la hora de fallar el Tribunal de instancia, aun cuan-
do después, mediante una adicion, le reconoce el valor
de “ejecucion” del arreglo ‘o convenio del 28 de julio
de ese mismo afio, es lo cierto que existe patente cor-
tradiecion entre esa prueba, —que debig tomarse des-
de un principio en cuenta en los hechos probados—,
prueba del expediente, y el fallo o lo resuelto en el
mismo; y existe error e derecho porque, siendo ese
documento plena prueba, y hace fe entre las partes, el
Tribunal de instancia no le di6 ese valor ni valor al-
guno como prueba €n su sentencia. De aqui nace, tam-
bién la violacion del articulo 741 del Cédigo Civil,
que obliga a dicho tribunal a darle ese valor proba-
torio al referido documento, y la violacion del articulo
325 del Codigo de Procedimientos Civiles que obliga
a considerar las pruebas con un criterio de “‘sana c-i-
tica”. T.a violacion del articulo 249 del Codigo de Pro-
cedimientos citado consiste en que el documente de
que me vengo ocupando, no solo fue reconocido por el
demandado, sino que lo fue, también, por la-parte que
represento (ver solicitud del reconocimiento) sin que
el Tribunal de Apelaciones se sirviera tomar epn cuenta
esa circunstancia. De todo esto se concluye el por qué
el Tribunal considera vencido, o prescrita (segan €él)
la accion, el término de seis meses a que se ref.ere el
articulo 318 del Cédigo de Comercio, cuando el 17 de
febrero de 1945, segtin lo probado en autos, se deco-
mis6 la mercaderia en el Almacén de Depédsito. Si el
referido tribunal hubiera tomado en cuenta el deccu-
mento de 24 de agosto de 1944, habria concluido en
que el término de seis meses vencio el dia 24 de- fe-
brero de 1945 (7 dias después del decomiso) y no,
como erréneamente lo establecié el Juez a quo: el 28
de enero de este: Gltimo afo (1945). Queda demos-
trado, senores Magistrados, que, conforme a la doc-
trina del recurso de casacién, se han violado las leyes
y se ha caido dentro de la causal de error de hecho
y «de derecho en la apreciacion de las pruebas, que,
corregidas por ese alto Tribunal, dejan, como plena-
mente demostrado en autos, cuando las aautori?ir
dades sanitarias decomisaron la mercaderia tantas ve-
ces mencionada, no habia vencido el término de seis

Comercio, por todo lo cual el presente recurso es pro-
& y asi debe declararse. b): Error de hecho y
de derecho en la apreciacién de la prueba confesional

de la parte actora, con violaciG
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325 del Codigo de Procedimi

Civiles. Casacion con fundamento en los incisos
49 del Codigo de Procedimientos Civiles. Viola el
de -Comercio. Si el tribunal de instancia, atn en
supuesto de que se tratara de una operacion mer
til, da base, como lo demostré, para que proceda
presente recurso ‘de casacion, con mucha mayor
si nos atenemos a las razones que tuvo dicho tribu
para considerar este negocio como de indole mer
til. En efecto, en la propia confesion prejudicial
ficada a las 15 horas del 28 de agosto de 1945, el
mandado, tanto al contestar la 5* pregunta como
232, reconoce que lo que el Hama “cesion” de la merea
deria se hizo “sin utilidad alguna para su casa”. Quil
re-decir que si €l vendedor no tuvo animo de lucro, €6
mo €l confiesa y como consta en el propio contenido
del documento del 28 de julio de 1944, se-operd u
operacion civil y no “mercantil”’, de acuerdo con
que estatuye, al efecto, el articulo 306 del Codigo di
Cc_)mel}cio, a contrario sensu, el cual ha sido viclado,
junto con el 325 del Codigo de Procedimientos Civi='
les que obliga a apreciar las pruebas con un criterio d
“sana. critica”, dejando en evidencia error de hech
“al no dar por probade un hecho como es el de que ni
fué “animo de lucro” lo que origing el convenio d
28 de julio, cuya negativa sirve para calificar de mer
cantil la operacion contenida en este documento; y erro
de dergcho al no dar a la confesion el valor que tient
y le corresponde en cuanto al punto en cuestion. D
aqui resulta, también, la violacion del articulo 727 del’
Cédigo Civil, el cual establece que la “confesion ju-=
dicial prueba plenamente contra quien la hace™ (e
plena prueba), lo cual ha sido desconocido por el tri
bunal de instancia al pasar por sobre él para calificar
el presente convenio del 28 de julio de 1944 como una
operacion netamente mercantil. c¢): Error de hecho y =
de derecho en la apreciacion de la prueba documental
de la parte actora, con violacion de los articulos 741
del Codigo CiVil, y 249 y 325 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles. Pero eso no.es todo, sefiores Ma- »
gistrados, el tribunal de instancia, en su afin de ca-
lificar el convenio del 28 de julio de operaciéon comer- =
cial, toma de ese documento, que ha sido reconocido
judicialmente sélo la palabra “cesion” como una de
las clausulas del contrato v relega al clvido los demas:
puntos u obligaciones a que se comprometen amba
partes en ese convenio. O en ofras palabras, reconoce
el tribunal de instancia, al hacer suyos los razonamien~
tos del Juez a-quo, que “habiendo dispuesto el sefior
Gonzalez de las latas de pertenencia de la compaifiia de=
mandante “surgié una dificultad entre ambos” (consi-
derando I, hecho probado; d): que para solucionat
esa “dificultad” se llevd a cabo el convenio de 28 de.
julio; y que, en virtud de éste se “di6 por terminada
toda reclamacion o indemmizacion de cualquiera de las
partes, quitindose definitivamente la dificultad (hecho -
probado; d). Es decir, el tribunal de instancia tiene
por probados esos hechos, pero a la hora de fallar no
le da a ellos su valor probatorio, sino que se limita a
decir, asi porque asi, que la operacion del 28 de julio
de 1944 es una simplé “cesion” y no un convenio en
que se puso fin a una “dificultad” (como lo llama)
surgida entre las parntes comprometiéndose a no ha-
cerse reciprocas reclamaciones como consetuencia de la
dificultad, vale "decir, que el convenio del 28 de julio ¥
encierra una ‘“‘transaccion ¢ compromiso”. Gracias a |
este procedimiento en que el tribunal logra obtener
una “‘cesion” para, aplicandole los principios de la com-
praventa, remitirnos al Cédigo de Comercio, comete
error de hecho en la apreciacion de la prueba conte- .
nida en el documento del 28 de julio, y error de hecho
al dejar ver la contradiccion entre lo “considerado’ co- |
mo prueba y lo resuelto en el fallo como consecuencia
de esa misma prueba. Del mismo modo se viola el ar-
ticulo 741 del Codigo Civil que le da el caricter de
plena prueba a los documentos reconocidos judicialmen-
te y que por consiguiente, en el caso concreto, da ese
caracter a todo el contenido del convenio del 28 de ju-
lio, pese a que el Tribunal no tomé de él mas que la
palabra “cesién” y viola el articulo 325 del Codigo de
Procedimientos -Civiles en cuanto a la “sana critica”,
consistiendo dichas violaciones en no darle la fuer:
probatoria al documento del 28 de julio, tal ¥ ) ]
ordenan las dos disposicicnes citadas. .. f): §1 ofaci6
del articulo 841 del Codigo Civil, con fundamento

el inciso 1° del articulo 903 del Codigo de Procedi--

del Codigo Civil,

» 3

mientos Civiles. El articulo 841 mencionado establece s
“El plazo para pedir la rescision seri el de cuatro afio
|que se contara:...etc. “.. . Todo lo cual se entient
'y se observara cuando Ia ley mno hubiere sefialado
pecialmente otro plazo”. Para la accién por los vi
redhibitorios contemplada por el articulo 1082 del
digo Civil, este cuerpo legal no establece plazo

cial, para la “prescripcion”, motivo por el cual d

aplicarse el a-que se refiere el
tado, por ser d correspondiente a la n
Y l!i .VV B



678, aparte fipal, pagina 388, segunda edicion,
de doi;la Albelft‘:;l Bp;e'gtnes Cordoba) . Pues bien,
ejar de aplicar la Sala de Apelaciones el articulo |

1 Godigo Civil, aplicando en su lugar el articulo
B del Codigo de Comercio, —que no es el aplicable

dicho al alegar violacion y aplicacién indebida
rticulo 306 de este dltime cuerpo de leyes—, co-
flagrante violacién de la primera disposicion
conisistiendo esa wiolacion el hecho de no apli-
ese anticulo, tratandose como®se trata, de una
acion civil en que 1 prescripcion por los vicios
dhibitorios, como queda demostrado, es de cuatro
" 6%—En la sustanciacion del juicio se han cum-’
 las prescripciones legales.,

Redacta el Magistrado Ramirez; y
Considerando:
1.—TLos jueces de instancia han estimado que el
enio de veintiocho de julio de mil novecientos cua-
y cuatro, en virtud del cual las partes arreglaron
dificultad surgidh entre ellas—a causa del error en
il envio y recibo de varias cajas de pescado en lata,
cedente de la Republica Argentina—constituye una
n mercantil que debe regirse por las reglas de la
raventa, en razon de haberse operado aquélla me-
e un precio determinado. Asimismo consideraron,
por haber recibido €l demandante la mercaderia
ismo dia en que fué suscrito el referido documen-
segtin aparece de la prueba testimonial propuesta
el demandado, la accién que ahora se ejercita para
el sefior GConzdlez Camacho devuelva al sefior
es Peralta el valor de la mercaderia decomisada,
r cuanto se encontraba en mal estado, esti prescrita
1a vez que ha transcurrido con exceso el término de
meses indicado en ¢l articulo 318 del Codigo de
Jomercio, para reclamar contra los vicos ifternos de
osa vendida que no pudieren notarse por el reco-
imiento que se haga al tiempo de la entrega.
II.—Contra el criterio expuesto, alega el apode-
0 judicial del sefior Alejandro Brenes Peralta, que
I contvenio celebrado entre éste y el sefior Miguel An-
I Gonzalez Camiacho, el veintiocho de julio de mil
ecientos cuarenta y cuatro, no es mercantil sino
1 porque el Gltimo admiti6, al absolver posiciones,
e la cesion' de la mercaderia la habia hecho 2 su
esentado sin utilidad de ninguna especie, circuns- .
ia que pone en evidencia que tal convenio fué de |
raleza civil, por lo que debié haberse aplicado el
iculo 841 del Cédigo Civil, que sefiala el térming de
0 afios para pedir la nulidad o rescisién de un con-
0 cuando existen vicios redhibitorios, y no el ar-
ulo 318 del Cédigo de Comercio, que establece una
ipcion o caducidad de corto plazo. Por otra par-
, manifiesta que aun comsiderando que dicha opera-
n fuera mercantil, el plazo de seis meses debid ha-
se computado, no a partir del documento de veéin-
0 de julio de mil novecientos cuarenta y cuatro,
10 a contar del convenio adicional suscrito por am-
partes el veinticuatro de agosto del citado ano, en
cion del anterior; y que al no haberse procedido
@si se ha incurrido en error de hecho'y de derecho en
- apreciacion de ambos documentos, con violacion de
s articulos 306 y 318 del Cédigo de Comercio, 727,
41 y 841 del Codigo Civil, y 249 y 325 del Cédigo
e Procedimientos Civiles. Sobre el particular debe
ararse, que en realidad sélo el primer documento
tomado en cuenta por los tribunales de instancia
la hora de fallar, ya que el segundo fué admitido por
Sala Civil, después de haber confirmado la senten-
del Juzgado; pero a pesar de eso no tiene razon el
ente en los repaios que hace, en primer lugar
ue tanto el convenio celebrado el veintiocho de
10 coino el complementarig de veintienatro de agosto,
bos de mil novecientos cuarenta ¥ cuatro, son mer-
iles, puesto que fueron otergados por comerciantes,
lidad que consta de autos, sobre objetos de naturale-
esencialmente mercantil como. es Ja mercaderia, sin
desvirtie lo afirmado la circunctaficia de que el
Gonzilez Camacho hubiera declarado, que en la
de la Mercaderia ab sefior Brenes Peralta no tu-
idgd alguna, ya que es un hecho innegable_que
ﬁ;qu' ion que hizo el fltimo del pescado enlatado,
Or valor de cuarenta y coatro mil freinta y un co-
85 con sesenta cénfimos po fué‘para su propio con-
0, sino con la indudabic Ttencin de revenderdo
he, ol -lognzso_de determinada, ganancia : Y es esa |
ei0m, precisamentel-la que da base para conside-
ue el arreglo efectuddo entre ellos fué mercantil,
or del articulo 306 del Cédigo de Comercio o
s ahle i« i CRYO
establece : “que pertenecen 2 la clase de mercan.
e-.,;n se hm de cosas
w mw% . s

revendién-

ibitorios (véase “Obligaciones y Contratos”, |
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pio seiior Brenes Peralta, ante el Agente Principal de
Policia Sanitaria, con motivo del decomiso de las ca-
jas de salmon, aparece que aqué! dijo que éstas se en-
contraban depgsitadas en el Almacén Central de De-
pésito, en espera de drdenes de la casa exportadora
para proceder a la venta (véase certificacion del folio
45); y en el hecho Mimero diecinueve de Ia demanda,
el apoderado del actor expresa que su representado
vendig dl Almacén del seiior Luis Ollé once cajas de
salmoén, —manifestaciones ambas que confirman la idea
expuesta de que el sefior Peralta adquirié la merca-
deria para.revenderla, como era logico suponerlo, y
no para su consumo personal. Ahora bien, si el con-
venio efettuado fué un acto de comercio y si en el
momento de ser entregada la mercaderia vendida no
pudieron notarse los vicios internos dé Ia misima, por
venir en sus empaques originales, es incuestionable que
la responsabilidad del vendedor queds extinguida,
ventajosamente, al transcurrir el plazo de seis meses
establecido en el articulo 318 del Cédigo de Comer-
clo, sin que el adquirente formulara e, correspondiente
reclamo judicial; y ello no varfa ya sea que se tome
como fecha de partida el convenio de veintiocho de
julio de mil novecientos cuarenta y cuatro, opertuni-
dad en que las cajas de salmén fueron retiradas por el
seiior Brenes Peralta, seglin afirman los testigos Au-
gusto Valverde Loria, Eduardo Ataya Chaves y Er-
nesto Méndez Obando (folio 67 frente y vuelto), o
que el computo se haga a partir del convenio suscrito
el veinticuatro de agosto del mismo afio, desde luego
que la prescripcion o caducidad ya se habia operado
cuando el sefior Brenes Peralta hizo la primera ges-
tion judicial, consistente en el prejuicio de posiciones
promovido por €él en escrito presentado al Juzgado
Tercero Civil el dia cuatro de agosto de mil novecien-
tos cuarenta y cinco, sea casi un afio después de ha-
berse firmado el seguno convenio, sin que altere este
razonamiento el hecho de que el salmén hubiera sido
decomisado el diecisiete de febrero de mil novecientos
cuarenta y cinco, puesto que debe entenderse que la
entrega o tradicion real de las cajas de pescado se
efectué desde el preciso momento en que, de confor-
midad con el arreglo celebrado el veinticuatro de agos-
to de mil novecientos cuarenta y cuatro, el demandado
Gonzilez Camacho hizo el envio de ellas al Almacén
Central de Depésito con la condicién, estipulada por
ambas partes, de que su retiro quedaba subordinado
al depdsito previo de cuarenta colones por caja, hasta

- completar el saldo adeudado de nueve mil cuatrocien-

tos cinco colones con treinta céntimos. Asi las cosas,
el seiior Brenes Peralta estuvo en condiciones de re-
tirar la totalidad de la mercaderia desde la indicada
fecha; y si no lo hizo, porque econdmicamente no le
fue posible, sélo €l debe asumir las consecuencias de-
rivadas de su propia dificultad. De acuerdo con las
razones que anteceden, no es dable tener por existen-
tes los errores alegados ni pot infringidas las leyes de
que se ha hecho referencia, desde luego que éstas han
sido correctamente aplicadas,

III.—Como la accién ejercitada es para que se
obligue al sefior Gonzilez Camacho, a pagar el valor
de la mercaderia entregada por él al sefior Brenes Pe-
ralta, que luego fue decomisada por las autoridades
sanitarias a causa de encontrarse en mal estado, y di-
cha accién esti prescrita, segtin se ha expresado, a

ninguna finalidad prictica conduciria examinar las-

demds violaciones alegadas por el recurrente con el
objeto de que se declare que son aplicables al caso los
articulos 1622, 1023, 1368 y 1369 del Cédigo Civil.

Por tanto: decldrase sin lugar el recurso inter-
puestg, con costas a clrgo de la parte recurrente
Jorge Guardia.—Victor M. Elizondo.—Daniel Qui-

16s S.—Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez, —F, *Cal-
deron C., Srio.-, : ’

—_—
TRIBUNALES DE TRABAJO

De conformidad con el articulo 536, —inciso 10—
del Cédigo de Procedimientos Penales, se cita v em-
Plaza a Franz Dashmann Hang, para que dentro del
termino de ocho dias a partir de 13 publicacién del pri-
mez.-.ed!c.to, comparezca a esta Alcaldfy 2 rendir decla-
racion indagatoria en el juicio que se sigue en su con-

Ley _Const:n_tutiva, de¢ la Caja:

de que de no hacerlo asi, seri declarado rebelde v el \

% SEQUIrd en su curgo normal sin sy intervencién.

Alealdia Primera de 0, San Tosé, 13 de diciembre
de 1950.—Ulises Odio.—C. Rold4n B., Srio.

AT Zavs 2
el artioulo 536, inciso 29 del
Penales, se cita y emplaza a

‘De conformidad con

s g

T¢S, para que dentro del " térming

Licenciado Gastén Guardia Uribe, se ha dictade la sen-

~ de diciembre de nil novecientos' ci
~_sente causa por infraccién a la Ley N 17 d

edicto, comparezca a esta Alcaldia, a rendir declara-
cién iidagatoria en el juicio que se sigue en sy cop-
tra por infraccién a Ta Ley Constitutiva de la Caja Cos-
tarricense de Seguro Social, bajo apercibimientos de
que de no hacerlo asi, serid declarada rebelde y el jui-
cio seguira en su curso normal sin su intervencién .
Alcaldia Primera de Trabajo, San José, 12 de diciem-
bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.
= 2 '. 2-
De conformidad con el articulo 536, inciso 20 del
Codigo de Procedimientos Penales, se cita y emplaza a
José Maria Chacon Ureiia, para que dentro del término
de ‘ocho dias a partir de la publicacién del pri
edicto, comparezca a esta Alcaldia, a rendir declara-
cién indagatoria en el juicio que se sigue en su con-
tra por infraccién a la Ley Constitutiva de la Caja Cos-
tarricense de Seguro Social, bajo apercibimientos de
que de no hacerlo asi, sera declaradg rebelde y el jui-
cio seguird en su curso normal sin su intervencion.
Alcaldia Primera de Trabajo, San José, 12 de diciem-
bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.
7 R
De conformidad con el articulo 536, inciso 29 del
Codigo de Procedimientos Penales, se cita y emplaza a
Luis Corella Manao, para que dentro del término
de ocho dias a partir de la publicacién del primer
edicto, comparezca a esta Alcaldia, a rendir declara-
cion indagatoria en el juicio que se sigue en su con-
tra por infraccién a la Ley Constitutiva de la Caja Cos-
tarricense de Seguro Social, bajo apercibimientos de
que de no hacerlo asi, serq declarado rebelde y el jui-
clo seguird en su curso normal sin su intervencidm.
Alcaldia Primera de Trabajo, San José, 12 de diciem-
bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldan B., Srio.
V. 2,
De conformidad con el articulo 536, inciso 29 del
Codigo de Procedimientos Penales, se cita y emplaza a
Rafael Castro Silva, para que dentro del término
de ocho dias a partir de la publicacién del primer
edicto, comparezca a esta Alcaldia, a rendir declara-
cion indagatoria en el juicio que se sigue en su con-
tra por infraccion a la Tey Constitutiva de la Caja Cos-
tarricense de Seguro Social, bajo apercibimientos de
que de no hacerlo asi, seri declarado rebelde y el jui-
cio seguird en su curso normal sin su intervencidn.
Alcaldia Primera de Trabajo, San José, 12 de diciem-
bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.
2 Ve 2
A José Luis Chavarria Rodriguez, se le hace
saber: que en causa por infraccion a la Ley Consti-
tutiva de la Caja Costarricense de Seguro Social, se-
guida mediante acusacién del Fiscal de -esa Institu-
cién, Licenciado ‘Hernin FEchandi Lahmann, se ha
dictado la sentencia que en lo conducente dice: “Al-
caldia Primera de Trabajo, San José, a las dieciséis
horas del cinco de diciembre de mil novecientos cin-
cuenta. En la presente causa por infraccién a la Ley
N® 17 de 22 de octubre de 1943; seguida mediante
acusacion del Fiscal de la Caja Costarricense de Se-
guro Social, Licenciado Hernin Echandi Lahmann,
mayor, casado, abogado, de aqui, contra José Luis
Chavarria Rodriguez, mayor, y de este vecindario.
Resultando: 19... 2°...7°39... Considerando: I...
II... III... Por tanto: De conformidad con lo ex- :
puesto y articulos 35, 37, 38, 43 y 52 del Cédigo de
Policia, 44 inciso ) y 54 de la Ley ntimero 17 de 22
de octubre de 1943 ; y 49 —inciso 29— de la ntmero °
148 de 8 de agosto de 1945, 486, 490 y 571 del Céo-
digo de -Trabajo, se declara a José Luis Chavarria
Rodriguez autor responsable de Ia infraccién prevista
en el articulo 44 citado, v se le condena como tal a pa-
gar una multa de ochenta colones, a favor de la Caja
Costarricense de Seguro Social, multa que se conver-
tird en cuarenta dias de arresto en Ia Penitenciaria de
esta ciudad, descontable también en trabajo personal, °
en una obra pablica previas las garantias de ley, caso
de no ser cancelada dentro de las veinticuatro horas
siguientes a la firmeza de este fallo, con las accesorias
de suspension durante su cumplimiento del ejercicio
de empleos y cargos piiblicos en caso de arresto; asi-
mismo se le condena a pagar los dafios 'y perjuicios
ocasionados con su infraceion, los cuales se calcularin
conforme lo dispone el articulo 54 de la Ley g" 17
citada, y ambas costas.—Ulises Qdio.—C. Roldin
B., Srio.”.—Alcaldia Primera de Trabajo, San. José,
13 de diciembre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldaty
B, Stio.
2 v.2.

A Adelia Avila Mena viuda de Chavarria, se Ie
hace saber: que en causa por infraccién a la Ley Cons-
titutiva de la Caja Costarricénse de Seguro Social, se-
guida mediante acusacién del Fiscal de esa Institucion,

tencia que en lo conducente dice: “Alcaldia Primera
de Trabajo, San José, a las dieciséis horas del cuatro
uenta. En la pre-

,,
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octubre de 1?4-3, seguida mediante acusacién del Fis-
gl de la Caja Costarricense de Seguro Social, Licen-
gado Gaston Guardia Uribe, mayor, casadq, abogado
- § g aqui, contra Ac_le}1a Avila Mena viuda de Chavarria’
| mayor, patrono N? 1627 y de este vecindario. Resul:
~Bgaado: 19-.. 2°... 39... Considerando: ... II...

#jiI... Por tanto: De conformidad con lo expuesto y

. ﬁ joulos 35, 3%, 38, 43 y 52 del Cédigo de Policia;

f 44 inciso ) ¥ 54 de la Ley numero 17 de 22 de oc-
~F gubre de 1943; y 49 —inciso 29— de la nfimero 148
de 8 de agosio-de 1945; 486, 490y 571 del Codigo
. de Trabajo, se declara a Adélia Avila Mena viuda de
. F Chavarria autora responsable de la infraccién previs-
¢ en el articulo 44 citado, y se le condena como tal a
% una multa de cuarenta colones, a favor de la
Caja Costarricense de Seguro Social, multa que se
eonvertira en veinte dias de arresto en la Carcel de
Mujeres de esta ciudad, descontable también en tra-
| majo personal en una obra pablica previas las garan-
~} tias de ley, caso de no.ser cancelada dentro de las
* B yeinticuatro horas siguientes a la firmeza de este fa-
B flo, con las M‘f;so:-ims de suspen§ién durante su cum-
§ plimiento del ejercicio de empleos y cargos ptiblicos
R en caso de arresto; asimismo se le condena a pagar los
§ dafios y perjuicios ocasionados con su infraccién, los
P cuales se calcularin conforme lo dispene el articulo
54 de la Ley N9 17 citada, y ambas costas. Publi-
§ quese en el “Boletin Judicial” y consiltese con el Juz-
B gado Primero de Trabajo esta sentencia si no fuere re-
B currida.—Ulises Odio.—C. Roldan B., Srio.”.—
§ Alealdia Primera de Trabajo, San José, 13 de diciem-

‘F bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.
2,V. 2.
A Marco Tulio Sufiol Leal, se le hace saber: que
en causa por infraccion a la Ley Constitutiva de la
Caja Costarricense de Seguro Social, seguida median-
te acusacion del Fiscal de esa Institucion, Licenciado
Gaston Guardia Uribe, se ha dictado la sentencia que
en lo conducente dice; “Alcaldia Primera de Trabajo,
San José,/a las quince y media horas del cuatro de di-
ciembre de mil novecientas cincuenta. En la presente
& causa por infraccion a la Ley de Seguro Social N? 17
P de 22 de octubre de 1943, seguida mediante acusacion
del Fiscal de la Caja Costarricense de Seguro Social,
Licenciado Gaston Guardia Uribe, mayor, casado, abo-
gado, de aqui, contra Marco Tulio Sufiol Leal, mayor,
patreno N© 7312, y de este vecindario. Resultando:
JeRIeN0 3040, Considerando;: * I YL . 0 IR,
Por tanto: De conformidad con lo expuesto y articulos
35, 37, 38 43 y 52 del Codigo de Policia; 44 inciso
€) y 54 de la ILey Nimero 17 de 22 de octubre de
1942; y 4° —inciso 29— de la namero 148 de 8 de
agosto de 1945, 486, 490 y 571 del Codigo de Tra-
| bajo, se declara a Marco Tilio Sufiol Leal autor res-

tado, y se le condena como tal-a pagar una multa de
cuarenta colones, a favor de la Caja Costarricense de
Seguro Social, multa que se convertird en veinte dias
de arresto en la Penitenciaria de esta ciudad, descon-
“table también en trabajo personal en una obra publica
previas las garantias de ley, caso de no ser cancelada
dentro de las veinticuatro horas siguientes a la firmeza
_ de este fallo, con las accesorias de suspension durante
% su cumplimiento del ejercicio de empleos y cargos pu-
blicos en caso de arresto; asimismo se le condena a pa-
gar los dafios y perjuicios ocasionados con su infrac-
cidn, los cuales se calcularan conforme lo dispone el
arficulo 54 de la Tey N9 17 citada, y ambas costas.
Publiquese en el “Boletin Judicial” y consiltese con
el Juzgado Segundo de Trabajo esta sentencia si no
$uere apelada.—Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.”.
Alcildia Primera de Trabajo, San José, 13 de diciem-
bre de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldén B..er:o.o
' W e

A Arturo Fernindez Echeverria, se le haf:e sa-
ber: que en causa por infraccion a la Ley Ca,>11st1111t!\'a
de la Caja Costdrricense de Seguro Socn._ai. ‘e:-egmr[‘a
¥ mediante acusacion del Fiscal de esa Institucion, Li-
r'fﬂéllcimlo Hernén Echandi Iahniann, se ha dirtado la
§ resolucién que en lo conducente dice: “Alcaldia Pri-
=@ mera de Trabajo, San José, a las och9 y me-;hn ho-

‘12s del cinco de diciembre de mil novecientos cincuén-

a. FEn la presente causa por infraccion a la Tey

L N? 17 de 22 de octubre de 1943; seguida nediante
B Bcusacion del Fiscal de la Caja Costarricense de Se-
ro Social, Licenciado Hernin Echandi Labmann,
mayor, casado, abogado, de aqui, contra Arturo Fer-
Bandez Fcheverria, mavor, de este vecindaiio. Resul-
do* 10... 70... 3°... Considerando: I... II...
.. Por tanto: De conformidad con Jo expuesio ¥y
aulos 35, 37, 38, 43 del Codigo de Policia; 44 n-

S0 ¢), y 54 de la Ley m'xmcro,lq de 22 de octubre
e 1943; 486, 490 y 571 del Codigo de Trabajo, se

ara a Arturo Fernindez Echeverria autor respon-
de la infraccién prevista en

el articulo ¥4 citado,

ponsable de la infraccién prevista en el articulo 44 ci-

guro Social, multa que se convertird en veinte dias de-

arresto en la Penitenciaria de esta ciudad, descontable
también en trabajo personal en una obra publica pre-
-vias las garantias de ley, caso de no sér cancelada den-

tro de las veinticuatro horas siguientes a la firmeza de

este fallo, con las accesorias de suspension durante su
cumplimiento del ejercicio @le empleos y eargos publi-
cos en caso de arresto; asimismo se le condena a pagar
los danos y perjuicios ocasionados con su infraccion,
los cuales se caloularin conforme lo dispone el ar-
ticulo 54 de la Ley N? 17 citada, y ambas costas.—
Ulises Odio.—C. Rokian B., Srio.”.—Alcaldia Pri-
mera ‘de Trabajo, San José, 13 de diciembre de 1950.
Ulises Odio.—G. Rolddn B.. Srio.
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Remates 3

A las diez horas del once de enero proximo, re-
mataré libre de gravamenes, en el mejor postor, des-
de la puerta exterior del edificio que ocupan estos
Juzgados y por la base de un mil ochocientos treinta
y cinco colones, la finca inscrita en Propiedad, Par-
tido de San José, tomo mil once, folio setenta y tres,
niimero setenta y seis mil cchocientos setenta y cinco,
asiento cinco, que es solar con una casa de bahareque,
con techo de zine y barro y mide ocho metros de fren-
te por veintidés de fondo, situado en San Juan de
Desamparados, distrito y canton terceros de esta pro-
vincia. Linderos: Norte y Este, propiedad de Rafael
y Francisco Monge; Sur, de Rafaela Monge y José
Valverde; y Oeste, calle en medio, con Miguel Cer-
das. Mide el terreno trescientos sesenta y cuatro me-
tros, ochenta - decimetros cuadrados. Se remata por
haberse ordenado asi en juicio ejecutivo hipotecario
de Odilie Cordero Segura, soltera y vecina de Aserri,
contra Resalinda Monge Aguilar, casada una vez y
vecina de San Juan de Dios de Desamparados; am-
bas mayores, y de oficios domésticos.-—Juzgado Se-
gundo Civil, San José, 11 de djciembre de 1950.—
Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santiesteban, Srio.—
¢ 29.90.—N° 4891,

3 v. 3

A las quince horas’del dia veintinueve del corrien-
te mes, en la puerta exterior del edificio que ocupa
esta Alcaldia, remataré al mejor postor, un radio
Philco, modelo seiscientos veintiochos en perfecto es-
tado, niimero noventa y cuatro mil novecientos seis.
Se remata en juicio ordinario de Marig Cristina Ace-
vedo Zamora contra Leonor Ugalde de Happer, ma-
yor, casada, de oficios domésticos y vecina de Montes
de Oca. Sirviendo de base la suma de ciento setenta y
cinco colones. Quien quiera hacer postura, que ocurra.
Alcaldia de Goicoechea y Tibds.—Guadalupe, 14 de
diciembre de 1950.—Stanley Vallejo L.—J]. Pablo
Rojas R., Srio.—¢ 15.00.—N©? 4918.

3V

Titulos Sup‘letorioa

Magdaleno Castro Blanco, mayor, casado una
vez, agricultor y vecino de Montezuma, promueve in-
formacion posesoria para inscribir a su nombre en el
Registro Publico, el siguiente inmueble: terreno de
agricultura, veinticinco hectiareas; mil setecientos cua-
renta y seis metros cuadrados y de potrero, cuarenta
y dos hectireas, dos mil metros cuadrades, con un
rancho en él ubicado, situado en Gdbano, distrito de
Paquera, quinto del canton de Puntarenas, primero
de esta provincia; lindante: Norte, Pedro Efrain Var-
gas Jiménez y Juan Elizondo; Sur, Rafael Burgos y
quebrada Maldita en medio, Manuel Ovares; Este,
Francisco Pérez y quebrada en medio, Juan Varela;

y QOeste, quebrada Maldita en medio, Manuel Ovares;.

mide sesenta y siete hectireas y tres mil setecientos
cuarenta y seis metros cuadrados y esta*libre de gra-
vamenes. Ia hubo de Heriberto Jiménez Paniagua,
quien la hube de Leoncio Carrillo y ellos y otros'la
han poseido por mas de veinte afios en forma quieta,
piiblica y pacificamente. Que la estima en cinco mil
colones; que tiene en ella  pastando como cincuenta
resés habidas por compra y cria. Que esta informa-
cion no pretende evadir la tramitacion y conseeuen-
cias legales de un juicio de sucesion- Quien tenga de-
recho a oponerse, puede hacerlo dentro de treinta dias
contados a partir de Ia primera publicacién de este
edicto.—Juzgado Civil, Puntarenas, 11 de diciembre
de 1950.—Juan Jacobo Luis.—]J. Alvarez A., Srio.
¢ 33.15.—N©® 4862.

= . s o
#  Gertrudis Rodriguez Rodrigues, mayor, casada,
de oficios domésticos, vecina de Coronado, promueve
informacién para que se  rectifique la medida de su
finca que se describe asi: msc?ta en Propiedad, Par-

tido de San José, bajo el nimero 109.665, al folio
117, del tomo 1.306, asiento 1, que es terreno de
agricultura, sito en. parte en el distrito primero, can-
ton undécimo y parte en el distrito quinto, canton oc-
tavo, ambos de esta provincia, y mide segun el Regis-
tro, treinta reas, treinta y cinco centiareas y cincuenta

plano levantado por Mario Vargas E., mide seis Iml
ochocientos ochenta y un metros cuadrados, con trein-
ta decimetros cuadrados, sea sesenta y ocho areas,
ochenta y una centidreas y treinta decimetros cua-
drados ; linda actualmente por el Norte, carretera pa-
vimentada en medio, con Gaetano Laurito Saenz;
Sar, con parte de la propiedad de Maria Rodriguez

Maria Rodriguez Radriguez ya mencionada; y Oes-
te, linda con el lote tercero que pertenece ahora a Ro-
sa Araya-Solano o Maria Rosa Araya Solano. Se pu-
blica para los fines legales.—Juzgado Tercero Civil,
San José, 11 de diciembre de 1950.—M. Mora A.—
R. Méndez Q., Srio.—{ 32.15.—N® 4874. %
3o

lobos, mayores, casados una vez, agricultores y vecinos
de Palmares, solicitan informacién posesoria a fin de
inscribir a sus nombres, por iguales partes, en el Re-
gistro de la Propiedad, un-terreno de agricultura y

de este canton, segundo de la provincia de Alajuela,
que mide cuatro hectireas, treinta y siete dreas, seis
centiireas, setenta decimetros y cincuenta y tres cen-
timetros cuadrados, y colinda al Norte, con inmueble
de Maximino Murillo Fernandez; al Sur, de Isidora
Fernandez Chavarria; al Este, de Domingo Montero
Delgado y José Varela Villalobos; y al Oeste, de Ma-
ximino Murillo Fernandez, existiendo por este rumbo,
entrada bajo tranqueras. Tiene una casa en ¢l ubicada.
Lo adquirieron por compra a José Castro Montero,
quien lo poseyé por mas de veinte afios en forma
ptablica, pacifica y continua, como duefio. Esta libre
de gravamenes y cargas reales, no tiene titulo inscrito
ni inscribible y su valor se estima en tres mil colones.
Se concede un término de treinta dias contados desde
la primera publicacion de este edicto, a los colindan-
tes relacionados y a todas aquellas personas que pu-
dieran tener interés en oponerse a la inscripcion so-
licitada, para que se apersonen a reclamar sus dere-
chos.—Juzgado Civil, San Ramoén, 6 de diciembre
de 1950.—José Francisco Peralta E.—Carlos Sa-
borio B., Srio.—¢ 33.15,.—N¢ 4923. ) :
’ : J > b AT 7

Convocatorias

Convécase a todos los interesados en la sucesion
de Robert Buchanan Sterling, quien fué mayor de
edad, casado una vez, agricultor, britinico y vecino
de Limén, a una junta que se celebrard en este Juz-
gado a las quince horas del once de enero proximo,
para los fines del articulo 533 del Codigo de Proce-
dimientos Civiles.—Juzgado Civil, Limén, 12 de di-
ciembre de 1950.—Alberto Calvo Q.—Pablo Arrieta
R., Srio.—¢ 15.00.—N° 4903. f

3 3

Se convoca a herederos y ‘demés interesados en
el juicio sucesorio de quien fué Lawra Chacén Rami-
rez, mayor, casada con Servando Ulate Elizondo, de
oficios domésticos y de este vecindario, a junta que
se verificara en este Despacho a las nueve horas del

el articulo 533 del Codigo de Procedimientos Civiles,
y autorizacion que solicita el albacea para vender un
solar de tierra, 0 sean 17 areas, 47 centidreas y 24 de-
cimetros cuadrados, de la. dnica finca perteneciente a
la sucesién, a fin de pagar deudas de la misma.—Al-
caldia de Naranjo y Alfaro Ruiz, 13 de diciembre de
1950.—J. Emilio Moya.—Dolores Villalobos, Srio.
¢ 15.00.—N°© 4922, P

Convécase a los interesados: en mortual de Ber-
narda Arriete Arguedas, a una junta §ue se verifi-
card en este Despacho, a las quince horas del quince
de enero entrante, para que conozcan de ‘la solicitud
del albacea tendiente a que se auterice la venta extra-
judicial de uma finca para el pago de gastos.—Juz-

Canllén S.—M. Angel Soto, Srio.—1.vez.— 5.00.
N© 4940, 2V

Citaciones ;R
; Cry

Por segunda vez y por el término de ley se cita
v emplaza a todos los herederos y demds interesados
en la sucesion de Zoila Romero Obando, quien fué
mayor, casada una vez, de oficios domésticos, de El
Zapote, a fin de gque se apersonen en este Despacho
1 bacer valer cmdemhhoq, bajo los apercibimient

le ley i lo amiten. y segundo

£

y siete decimetros cuadrados, pero en realidad seglin

café, situado en San Isidro de aqui, distrito sétimo .

treinta del presente mes, para los fines que prescribe .

Rodriguez; Este, con el lote quinto que pertenece a -

German Vdsques Morera y Hugo Chaves Villa- '

~

QLR l

cado Civil, Alajuela, 14 de diciembre de 1950.—M. A. '
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BOLETIN JUDICIAL

Miéreoles 20 de diciembre de 1950,

publiearon en los boletines Judlmles niuneros 272 de
diciembre 19 en curso.—Juzgado Primero Civil, San

' José, 13 de diciembre de 1950.—Carlos’ Alvarado So-

to.—FEdgar Guier, Secretario.—1 vez.— 5.00.—
N¢ 4939. .

Por primera vez y por el término de ley se cita
y emplaza a todos los herederos demas interesados
en la sucesion de Andrés Mussio Maszatelli quien fué
mayor, casado una vez, albaiil, vecino de aqui, a fin de
que se apersonen en este Despacho, a hacer valer sus

- derechos, bajo los apercibimientos de ley si lo omiten.
" Rosalinia Gutiérrez Vargas, aceptd el cargo de albacea

provisional, segin acta de fecha de hoy.—Juzgado
Primerg Civil, San José, 13 de diciembre de 1950.—
Carlos Alvarado Soto—Edgar Guier S., Srio.—1 vez.
¢ 5.00.—N? 4934,

®  Citase a todos los interesados en las mortuales
acumuladas de Bernardo Ordsco Masis y Maria Be-

jarano Soiano, quienes fueron mayores de edad, con-

yuges, casada una vez y de oficios: domésticos la mu-
jer, viudo de primer matrimonio y profesor el varon,
y vecinos de Cartago, para que dentro de tres meses
contados de la primera publicacion de este edicto, se
apersonen a legalizar sus derechos, bajo los apercibi-
mientos legales. El primer edicto se publics el 17 de
noviembre de 1950.—Juzgado Civil, Cartago, 14 de
diciembre de 1950.—Oct. Rodriguez M.—Jos¢ ]J.
Dittel, Sric.—1 vez.— 5.00.—N?® 4935.

Cito y emplazo a los herederos ‘e interesados en
mortual de Softa Murillo Moya, quien fué mayor, ca-
sada una vez, de oficios domeésticos y vecina de San
Rafael de Ojo de Agua de este canton, para que den-
tro de tres meses contados a partir de la primera publi-
cacion de este edicto, se apersonen en autos en reclamo
de sus derechos, advertidos de que la herencia pasara
a quien corresponda, $i 1o se presentan hasta esa fecha
a reclamarla.—Juzgado Civil, Alajuela, 3 de agosto
de 1950.—M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.
1 vez.—¢ 5.00.—N? 4936.

Cito y emplazo a todos 16s herederos e interesados
en la testamentaria de Rosa Castillo Mondragén, quien
fué mayor, casada una vez, de oficios domésticos y
vecina de Santiago Oeste de este cantéon, para que
dentro de tres meses contados a partir de la primera
publicacion de este edicto, se apersonen en autos en
reclamo de sus derechos, advertidos de que la heren-
cla pasard a quien corresponda, si no se presentan a
reclamarla en el término indicado.—Juzgado Civil,
Alajuela, 14 de diciembre de 1950.—M. A. Guillén
S.—M. 'Angel Soto, Secretario.—1 vez.—€ 5.00.—
NP 4937. : ;

Aviso
Por auto de esta fecha, en las diligencias respec-
tivas iniciadas por el sefior Agente Fiscal de esta pro-.

vincia y el Representante ILegal del Patronmato Na--

cional de la Infancia, este Juzgado decretd el depésito

* provisional de la nifia Cecilia Mora Prado, de tres me-

ses de edad, hija de Leopoldo Mora Rodriguez y Or-
filia Prado Mora, (fallecida ésta), en los conyuges
Julio Antonio Grimaldo Casanova y Berta Enriquez
Jiménez. Acepté hoy el deposito de la referida nifia,
la sefiorita Rita Vaglio Zamora, a nombre de sus po-
derdantes los expresados Grimaldo y Enriquez. Se
publica este edicto para que quienes tengan reclamo
que hacer, lo verifiquen dentro de treinta dias.—Juz-
gado Tercero Civil, San José, 14 de diciembre de
1950.—M. Mora A.—R. Méndez ()., Srio.

v 3

Edictos en lo Criminal

Con ocho dias de término cito y emplazo a Miguel
Angel Zumbado, sin otro apellido conocido, mayor,
fué Inspector de Trabajo o cosa por el estilo, actual-
mente sastre y de quien se ignora vecindario, pero que
fué vecino de esta ciudad, para que dentro de ese tér-
mino comparezca en esta Alcaidia a rendir la respec-
tiva indagatoria en la sumaria que se le sigue por es-

tafa en perjuicio de Nicolis Bermudez Cabrera, aper-

cibido de que si no lo hace, serd declarado rebelde, se
le seguird el juicio sin -su intervencién y perdera el
derecho de ser excarcelado si iere.—Alcaldia
Tercera Penal, San José, 13 de diciembre de 1950.—

José Maria Fernindez Y.—Fernando Solano Ch.,

Srio. _

SeN 2

‘Al indictado ausente Roberto Guillén Centeno,
calidades y vecindario actual ignorados, Gltimamente
' de Palmar Sur de Osa, se le cita por este me-

a que el térmir ocho dias comparezca a

: toria en

| A. Garcia C.—L. A. Murillo P., Srio..

Valverde Zinig

maria que se instruye en su contra por el delito de
estupro en perjuicio de Alicia Eugenia Barrantes Vi-
lleda. Se hace saber al procesado que si en dicho tér-
mino mno comparece a someterse a juicio, serd decla-
rado rebelde, perdera el derecho a la excarcelacion, si
ese beneficio fuere procedente, su omisién se tendra
como indicio grave en su contra y la sumaria conti-
nuard su curso regular sin su intervencion.—Alcal-

dia Segunda de Osa, Golfito, 13 de diciembre de 1950.

22

Al indiciado ausente Guillermo Quirds, de segun-
do apellido y calidades ignoradas por ser ausente, se
le hace saber: que en la causa que e instruye en su
contra por el delito de estafa en perjuicio de Hum-
berto Gomez Sandino, se han dictado las resoluciones
que en sus partes necesarias dicen: “Alcaldia Segunda
de Osa, Golfito, a las dieciséis horas del wveintiocho
de noviembre de mil novecientos cincuenta. En esta
sumaria tengo por averiguados los hechos siguientes:
19.., 29... 39... En consecuencia, estando justifi-
cada la comision del delito de estafa comprendido en
el articulo 281, inciso 19 del Codigo Penal; y siendo
corporal la pena aplicable a la especie, y habiendo mo-
tivo bastante para atruibuirselo al indiciado, de acuer-
do con los articulos 323, 324 y 382 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, se decreta el enjuiciamiento y la
prision formal de Guillermo Quirds, de segundo ape-

‘llido ignorado, como autor responsable del-delito de

estafa, cometido en perjuicio de Humberto Gomez
Sandino. Siendo ausente el reo, ordénese su captura
a las autoridades de la Reptblica. Notifiquese al Al-
caide de carcel y si no fuere apelado este auto, trans-
cribase al Superior.—A. Garcia C.—I.. A. Muri-
llo P., Srio.”.—“Alcaldia Segunda de Osa, Golfito,
a las dieciséis horas del doce de diciembre de mil no-
vecientos cincuenta. No habiendo sido posible obte-
ner la captura del procesado Guillermo Quirds, se le
concede el término de doce dias para que comparezca
a este Despacho a someterse a juicio, advertido de
que si no lo hace, sera juzgadp en rebeldia con las
consecuencias de ley. Excitase a todos los particulares
a manifestar el paradero, del reo, so pena de ser juz-
gados como encubridores del delito que se persigue,

si sabiéndolo, no lo denuncian; y se requiere a las

autoridades del orden pelitico y judicial para que pro-
cedan a la captura o la ordenen. Publiquese el edicto
una vez en el “Boletin Judicial’.—A. Garcia C.—
L. A. Murillo P., Srio.”.—Alcaldia Segunda de
Osa, Goliito, 13 de diciembre de 1950.—Mario Pala-
vicini R., Notificador.—1 vez.

Dé acuerdo con el articulo 547 del Codigo de
Procedimientos Penales, se publica la sentencia de
primera instancia que en lo conducente dice: “Juzgado
Primero Penal, San José, a las catorce horas del trein-
ta de novienbre de mil novecientos cincuenta. En la
presente causa seguida de oficio, contra Arnulfo Li-
zano Torres, de calidades y vecindario en autos igno-
rados por ser ausente, por el delito de Homicidio sin
especiales circunstancias, cometido en perjuicio de
quien en vida fué Abel Rosales Bejarano, de calidades
y vecindario ignorados; han intervenido como partes.
el Licenciado Gregorio Sdenz Monge, mayor de edad,
casado, abogado y de este vecindario, como defensor

del reo y el Agente Fiscal en, representacion de la’

Pracuraduria General de la Republica. Resultando:
190 200 ol 0L s G onsiderando s =Tl B TG,
IV... Por tanto: De conformidad con lo expuesto,
disposiciones legales citadas y articulos 102, 105, 421,
529 y 532 del Codigo de Procedimientos Penales, se
condena al procesado Arnulfo Lizano Torres, como
autor responsable del delito de Homicidio sin especia-
les circunstancias, cometido en perjuicio de quien en
vida fué Abel Rosales Bejarano, a sufrir la pena de
ocho afios de prision, descontables en el lugar y forma
que determinen los respectivos reglamentos, previo
abono de ley si existiere; a las accesorias de suspen-
sion durante el cumplimiento-de la condena principal
de todo empleo, oficio, funcién o servicio publicos con-
feridos por eleccion popular o por nombramiento de
cualesquiera de los Poderes del Estado o de las Ins-
tituciones sometidas a su tutela o de los gobiernos lo-
cales o de los Municipios; privacion de todos los de-
rechos politicos, activos y pasivos; pérdida del derecho
de perncibir para si cualquier jubilaciéon o pension pa-
blicas, la jubilacién o pension podra ser entregada
a la familia del penado que la necesitare para su sub-
sistencia; a pagar las costas procesales e este juicio
y los dafios y perjuicios ocasionades con su hecho pu-
nible y a perder el arma con que delinquié. Firme esta
sentencia, inscribase en el Registro Judicial de Delin-
cuentes. Publiquese y constiltese.—Huge Porter M.
Luis A. Arnesto G., Srio.”.—Juzgado Primero Pe-
nal, San José, 7 de diciembre de 1950.—Hugo Por-
ter M.—Luis A, Arnesto G., Srio.—1 vez.
~ Fernando Campos Arias, Notificador del Juzgado
Penal de Hacienda, hace saber al inculpado Marcial
1, de treinta y ocho afos de edad, ca-

sado, agricultor, nativo de Jerico de Desamparados
vecino ultimamente de ese mismo lugar y de 3
actual desconocido, que en la causa seguida e
tra por el delito de fabricacién dandestina de licores
en perjuicio de la Hacienda Piblica, se encuentran
la sentencia condenatoria y resolucion que en lo con.

cienda, San José, a las catorce horas del yeinte de se-
tiembre de mil novecientos cincuenta. Resultando-
19... 2°... 39... 4°... Considerando: I... I
III... IV... Por tanto: De conformidad con o ex.
puesto, leyes citadas y articulos 468, 712, 713 y 728
del Cédi%o Fiscal, y 1, 2, 102, 180, 181, 518, 525, 529
y 532 del Cédigo de Procedimientos Penales, se decla-
ra a Marcial Valverde Zufiiga autor responsable del

juicio de la Hacienda Publica y por ese hecho se le
condena a sufrir doscientos setenta y un dias de arres-
to descontable, previo abono de ley, en el ]ugar} que
determinen los reglamentos; a la pérdida de los efec-
tos que se le decomisaron y al pago de las costas pro-
cesales de este juicio. Asimismo se declara que la pe-
na de arresto impuesta es sustituible por multa o por
trabajo perscnal en una obra publica en la preporcién
correspondiente. Una vez firme esta sentencia, ins-
cribase en el Registro Judicial de Delincuentes. —
Fernando Coto.—C. Saravia, Srio.”.—"“Juzgado Pe-

mero de diciembre de mil novecientos cincuenta. Ig-

Valverde Zuniga, notifiquesele por medio de edictos
que se publicaran en el “Boletin Judicial”, la senten-
cia condenatoria dictada en contra suya, con la adver-
tencia del derecho que le asiste de apelar de ella.—
Femande Coto.—C.*®aravia, Srio.”.—Juzgado Pe-
nal de Hacienda, San José, 6 de diciembre de 1950.—
Fernando Campos Arias, Notificador.
2 Vol
Con ocho dias de término cito a Alcides Saravia,
de calidades y vecindario desconocidos, para que s€
presente a esta “Alcaldia a rendir declaracién en su-
mario que instruyo contra Roberto Arias Carreras,
por delito de entrada a morada ajena en perjuicio de
Maria Corrales Bustamante . —Alcaldia Segunda Pe-
nal, San José, 14 de diciembre de 1950.—Antonio Ro-
jas T..—]. Gongzalez, Srio.
s
A la indiciada Teresa Mesén Calderén, cuyo ac-
tual domicilio se desconoce, se le hace saber: que en
la causa seguida contra ella por Contagio Venéreo,
cometido en perjuicio de Mario Cavallini Guevara, se
encuentran los autos que en lo conducente dicen: “Al-
caldia Primera Penal, San José¢, a las ocho horas y
treinta minutos del veintisiete de octubre de mil no-
vecientos cincuenta. En la presente sumaria seguida
por denuncia del ofendido contra Teresa Mesén Cal-
derén, de veinte afios de edad, soltera, de oficios do-

de Contagio Venéreo, cometido en perjuicio de Ma-
rio Cavallini Guevara, de veinte afios de edad, soltero,
mecanico, nativo y vecino de de esta ciudad. Han in-
tervenido como partes los seiiores Alfonso Castro Es-
quivel, mayor, casado, abogado, de este vecindario,
como defensor de la indiciada; Agente Fiscal en re-
presentaciéon de la Procuraduria General de la Repu-
blica y el Representante Iegal del Patronato Nacional
de la Infancia. Resulta: 19... 29... 3°... Conside-
rando: I... II... Por tanto: De acuerdo con lo ex-

citada, se sobresee provisionalmente en cuanto a los
procedimientos a que esta sumaria se refiere por

delito de Contagio Vienéreo en perjuicio de Mario Ca-
vallini Guevara, los cuales se reanudaran cuando nue-
vos y ‘mejores datos den base para ello y defimtiva
mente en cuanto a la indiciada Teresa Mesén Calde-
ron. Constiltese esta resolucion con el Superiof,
sefior Juez Segundo Penal si no fuere apelada en tiem=
po. Notifiquese.—(f.) Armando Balma M.—(f.)
S. Limbrick V., Srio.”.—"“Alcaldia Primera Penal,
San José, a‘las dieciséis horas del doce de diciembre
de mil novecientos cincuenta. No pudiendo ser locali-
zada la residencia de la indiciada con exactitud, notifi-

dio de edictos que se publicardn en el “Boletin Judi-
cial”.—(f.) Armando Balhmna M.—(f.)

de diciembre de 1950.—(f.) José Alberto Araya M.
Notificador. ;

Al indiciado Danilo Argiiello Barquero,
ce saber: que

Quesada Bonilla, se encuentran los autos que €n 1
. conducente dicen: “Alcaldia Primera Penal, San Jost
a las trece horas del veintisiete de noviembre de mil
novecientos cincuenta. Para los efectos del cierre d
sumario, esta Alcaldia tiene por comprobados 105 ;
)z

i;g-u,i_e'uterst hechos fundamentales: a)... b)..-

_—‘"——% &
domicikg ¥

N su con-

ducente y literalmente dicen: “Juzgado Penal de Ha., |

delito de Fabricacién Clandestina de Licores en per-

nal de Hacienda, San José, a las catorce horas del pri- g

norandose el paradero actual del inculpado Marcial -

mésticos, nativa y vecina de esta ciudad, por el delito-

puesto, hechos que se han tenido por probados y ley -

quesele el auto de sobreseimiento provisional por me= -

S. Limbrick * |
V., Srio.”.—Alcaldia Primera Penal, San Jos¢, 13

2. l."

se le l}a-'
en la causa que se le sigue por el delito
de hurto de uso en perjuicio de Manuel Francisco
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atribuirlo al procesado, de conformidad

o mulie
o £

~ Miércoles 20 de diciembre tl'ler 1950 .

B

i

e i e e i s

siendo corporal
suficiente para
con los articu-

pena imponible y habiendo mérito

;'los 323, 324 y 382 del Codigo de Procedimientos Pe-

pales, se decreta la prision y enjuiciamiento de Danilo

e Argﬁe“_f’ Barqu_ero como presunto autor responsable
;‘;Eﬂel delito referido, cometido en perjuicio de Maniet
A

“M.—(f.) S. Limbrick V., Srio.” . —“Alcaldia Pri-

W L.—J. Genzidlez,

~con' Jas consecuencias legales.

§ da Penal, San José,

Francisco Quesada Bonilla. Transcribase esta resolu-
cion al Suepel:tor. sefior :]'uez Primero Penal si no fuere
apelada en iempo y pongase en conocimiento del Al-
caide de Carcel. Notifiquese.—(f.) Armando Balma

‘mera Penal, San José, a las catorce horas del doce de
diciembre de mil novecientos cincuenta. Con vista de

Ja razon que antecede puesta por el Notificador del
- Despacho,
- giello Barquero el auto de prision y enjuicia-
~ miento en lo conducente por medio de edictos

notifiquesele al indiciado Danilo Ar-

e se publicardin en el “Boletin

Judicial” . —

({) Armando Balma M.—(f.) S. Limbrick V.,

Srio.”.—Alcaldia Primera Penal, San José, 12 de
diciembre de 1950.—(f.) José Alberto Araya M.,

: Netificador .

b
Al menor indiciado Augusto Soto Cedefio, se le

_hace saber: que en la sumaria que se le sigue por el
~ delito de hurto cometido en perjuicio de Julio Mora-

les Moya, se encuentran los autos que en lo condu-
cente dicen: “Alcaldia Primera Penal, San José, a las

. diez horas y treinta minutos del dos de diciembre de

mil novecientos cincuenta., Para los efectos del cie-
rre del sumario, esta Alcaldia tiene por comprobados
Jos migentes  hechos: a)... gb).:, ©).. d)...
e)... En consecuencia, estandd® demostrada la comi-
sion del delito denuncipdo y existiendo mérito sufi-
ciente para atribuirselo a los indiciados, de conformi-
dad con los anticulos 323 y 382 del Codige de Proce-
dimientos Penales, se decreta el enjuicianriento de los
menores. .. y Augusto Soto Cedefio por el delito de
hurto previsto y sancionado por el articulo 266 inciso

b 19 del Codigo Penal, cometido en’ perjuicio de Julio
. Morales Moya. Si esta resolucién no fuere apelada,

transcribase al Superior, sefior Juez Segundo Penal.
Contintie el indiciado Quirés Brenes recluido en el
lugar en que se encuentra y tan pronto quede firme
esta resolucion, recliiyase al menor Soto Cedefio- No-
tifiguese.—(f.) Armando Balma M.—(f.) S. Lim-
brick V., Srio.”.—“Alcaldia Primera Penal, San Jo-
sé, a las ocho horas y diez minutos del once de diciem”
bre de mil novecientos cincuenta. Notifiquesele la re-
solucién anterior al menor indiciado Augusto Soto
Cedefio, por medio de edictos que se publicaran en el
“Boletin Judicial”.—(f.) Armando Balma M.—(f.)
S. Limbrick V., Srio.”.—Alcaldia Primera Penal,
San José, 12 de diciembre de 1950.—(f.) José Al-
berto Araya M., Notificador- ‘

; 2-nids

Al indiciado Humberto Ramirez Montero, quien
es de veintiocho afios de edad, nativo de esta ciudad
y del mismo vecindario, cuyo actual domicilio se 1g-
nora, hago saber : que en causa en su contra por el de-
lito' de estafa en daiio de Luisa Castillo Estrada, se
ha dictado la siguiente “resolucién en lo conducente:
“Alcaldia Segunda Penal, San José, a las dieciséis ho-
ras del dieciocho de agosto de mil novecientos cin-
cuenta. Vistas las presentes diligencias sumariales ¥
Considerando: 29... Por tanto: Se decreta €l enjui-
ciamiento y prision de Humberto Ramirez Montero
como autor del delito de estafa en dafio de Luisa Cas-
tillo Estrada v ordénese su captura y remision a la
Circel Péiblica de Varones. Transcribase esta’reso-
lucién al Superior si no fuere apelada.—Ant. Rojas
Srio."”.—Se previene al inculpado
Alcaldia dentro de doce dias y se le
seri declarado rebelde
Se excita a todos a
que manifiesten el paradero de dicho reo, so pena de
ser juzgados como encubridores del delito que se per-
sigue si sabiéndolo no lo denunciaren y s€ requiere a

“Comparecer a esta
adyierte que si no comparece,

- las autoridades del orden politico y judicial para que

procedan a su captura o la ordenen.—Alcaldia Segun-
i 5 13 de diciembre de 1950.—Gui-

lermo Echeverria M.—J. Gonzilez M., Sr;o.v 1

B
B

. Rodriguez, cuyo segundo
| Paradero se ignoran, para

- Tendir declaracion indagatoria en la sumaina que con-
. tra € se instruye por el delitc d¢ hurto en dano de

~ de Pueblo Nuevo de esta ciudad.

Con doce dias de término se cita'y emplaza = Cruz
apellido, calidades y actual
que venga a esta Alcaldia a

Garro. En el mes de setiem-
Cruz Rodriguez era vecmo
_{Alcaldia Segunda,
untarenas, 12 de diciembre de 1950.—A. Boza Mc.
{ellar. —Raf. Pefia Pons-, Srio.

Victoriano Rodriguez
bre de este afio el citado

Se cita y emplaza al indiciado Diémedes Jarquin
Calderén, de calidades y vecindario ignorados, para
que dentro de ocho dias -comparezca a esta  Alcaldia
a rendir declaracion indagatoria, en sumaria que se
le sigue por merodeo en perjuicio de la Compaiia
Minera de Abangares. Se le previene que si no conr-
parece en el términe dicho, sera declarado rebelde y
su omision se considerara como indicio grave en su
contra, siguiéndose- €l juicio sin su intervencién 'y
perdera el derecho de ser excarcelado si tal cosa pro-
cediere.—Alcaldia de Abangares, Las Juntas, 7 de
diciembre de 1950.—Juan Mora W.—C. Recio M.,
Srio.
2w 1l

Al indiciado ausente Juan Félix Arburola Car-
dalda, se le hace saber: que en la sumaria seguida en
este Despacho en su contra, por el delito de estafa
en perjuicio de Luz Madriz Madriz de Quirds, se ha
dictado la resolucion que literalmente dice asi: “Al-
caldia Primera Penal, San José, a las ocho horas,
treinta minutos del dos de diciembre de mil novecien-
tos cincuenta. Habiendo transcurrido suficientemente
el término concedido a dos personas que conozcan al
indiciado Juan Félix Arburola Cardalda, y no habién-
dose presentado en este Despacho a rendir su respec-
tiva declaracion, prescindase de dicha prueba. De lo
instruido se confiere audiencia a las pantes por tres
dias.—Armando Balma M.—S. Limbrick V., Secre-
tario.” .—Alcaldia Primera Penal, San José, 11 de di-
ciembre de 1950.—FEl Notificador, José Alberto Ara-
ya Meza,

PRyl B

Al indiciado ausente José Angel Coto F., de se-
gundo apellido ignorado, mayor de edad, de calidades
y domicilio actual desconocidos, hago saber: que en
causa que en esta Alcaldia se le sigue por el delito de
Estafa en perjuicio de Francisco Benavides Picado, se
ha dictado la sentencia que en lo conducente dice:
“Alcaldia Tercera Penal, San José, a las quince ho-
ras del seis de diciembre de mil novecientos cincuenta.
[a presente causa seguida de oficio contra José Angel
Cato F., de segundo apellido ignorado, mayor, demas
calidades y vecindario desconocidos, por el delito de
Estafa en perjuicio de Francisco Benavides Picado,
mayor, casado, comerciante y vecino de esta ciudad.
Han intervenido como parntes el defensor de oficio del
inculpado, Procurador Judicial Manuel Marin Quirds,
mayor, viudo y vecino de Goicoechea y la Procuraduria
General de la Repiblica, representada por el sefior

Agente Fiscal. Resultando: 19... 29... 3°... Consi-
derando:i T} 5.0 a)obad bY srat ae) i id)wdd MY o v
I11)... Por tanto: Razones expuestas, leyes citadas

y articulos 1, 18, 21, 43, 54, 67, 73, 80, 85,120 y 122
del Codigo Penal ; 1, 102, 421, 555, 557, 673 y siguien-
tes del Codigo de Procedimientos Penales, se declara
a José Angel Coto F., de segundo apellido y demas
calidades ignoradas, autor responsable del delito de
estdfa cometido en perjuicio de Francisco Benav'des
Picado y se le condena por ese hecho a sufrir la pena
de nueve meses de prision que descontara, previc abo-
no de la preventiva que hubiere sufrido, en el lugar
y forma que indican los respectivos reglamentos. A
suspension durante el tiempo de la condena de todo
empleo, oficio, funcion o servicios piblicos, conieri-
dos por eleccién popular o por nombramiente de cual-
quiera de los Poderes del Estado o de las Instituciones
sometidas a su tutela o de los Municipios o de los go-
biernos locales, con privacion de sueldos y del derecho
de votar en elecciones politicas y a pagar los danos y
perjuicios ocasionados con su delito. Notifiquese esta
sentencia al rebelde por medio de edictos en el “Bole-
tin Judicial”. Si esta sentencia no fuere recurrida,
constltese con el Superior, sefior Juez Segundo Pe-
nal, y una vez firme, inscribase en el Registro Judi-
cial de Delincuentes.—José Maria Fernindez Y .—
Fernando Solano Ch.”.—Alcaldia Tercera Penal, San
José, 11 de diciembre de 1950.—FEl Notificador, Fe-
derico Sanchez- H. :

A los indiciados * ausentes Edgar Carvajal, Al-
fonso Mora Valverde, Diego Lopez Roig, Mariano
Fournier, José Hidalgo, Gonzalo Samchez, Antonio Ji-
ménez Guzman, Alcibiades Rivera, “Coronel” Figueroa,
Vietor Cartin, Eladio Chaverri, Rafael Guzman, 1eo-
nardo Guzman, Bernardino Rivera, Angel Vega, Juan
Chacon, Victor Cordero, Juvenal Ramirez, Edwin Va-
rela, Luis Vargas Canet, José Antonio Rodriguez, Si-
gifredo Torres, Jorge Garita, Miguel Soto, Mario Fer-
nandez Piza y Manuel Brenes Solano, se les hace sa-
ber: que en la sumaria que contra ellos y otros se
tramita en este Juzgado por los delitos de asalto y le-
siones, cometidos en el Hospital San Juan de Dios en
perjuicio de José Maria Zeledon Brenes y otros, se
ha dictado la resolucion’ que literalmente dice: *Juz-
gado Segundo Penal, San José, a las catorce horas y

,chﬁnie minutos del dia pﬁnﬁ;o de diciembre de

mil
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gt
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cioén, se da audiencia ‘por tres dias a las partes, sobre
el fondo de lo instruido, y habiendo varios indiciados
ausentes, debe notificarseles esta resolucién por medio
de edictos en el “Boletin Judicial”, de acuerdo con los
articulos 323 y 112 del Codigo de Procedimientos Pe-
nales. Para embargo en bienes de Maria Al-

tamirano, debe indicar la interesada los datos respec- 2

tivos del Diario del Registro Pablico.—Gonzalo Sa-
nabria.—C. Salas Gamboa, Srio.”.—Juzgado Segun-
do Penal, San José, 12 de diciembre de 1950.—Gon-
zalo Sanabria.—C. Salas Gamboa, Srio. { S
D2 Al :
A los acusados Antonio Calvo Hernandez, Pa-
blo Ramirez Marin, Emilio Gonzalez Leén, y Pau-
lino Castro Cordero, se les hace saber: que en la su- =
maria que contra ellos se tramita por el delito de falso
testimonio cometido en dafio de Ermelinda Chanto
Solis, se ha dictado la resoluciéon que literalmente di- |
ce: “Juzgado Segundo Penal, San José, a las dieci- -
séis horas y veinte minutos del dia primero de diciem-
bre de mil novecientos cincuenta. Por agotada la in-
vestigacion, se da aundiencia por tres dias a las partes,
de conformidad con el articulo 323 del Codigo de °
Procedimientos Penales, y siendo  ausentes los indi-
ciados, debe natificarseles esta resolucion por edictos
en el “Boletin Judicial”, previniéndoseles que sefalen
casa u oficina en el centro de esta ciudad para oir
sus notificaciones, —Gonzalo Sanabria.—C. Salas. |
Gamboa, Srio.”.—Juzgado Segundo Penal, San Josg,
12 de diciembre de 1950.—Gonzalo Sanabria.—C.
Salas Gamboa, Srio.
2

A los reos ausentes Juan Vega Wells, Humberto
o Gilberto Moraga, Alfonso Arauz, Frey Rivera Sa-
lazar y Ramon Pizarro, se les hace saber: que en la
causa seguida en su contra por el delito de saqueo en -
dafio de Maria Zamora Zamora y ofros, se ha dictado
el auto que en lo conducente dice: “Juzgado Penal, Li-
beria, a las siete horas y treinta minutos del veinti-
cinco de noviembre de mi novecientos cincuenta. Con
examen del resultado de las presentes diligencias su-
mariales, se tienen por averiguados los presentes he-
chos; &) ... byi.. el cid) il w) 0B ‘cohsecten=
cia, estando comprobado el delito de saqueo con vio-
lencia e intimidacion en las personas y en cuadrilla,
de conformidad con los articulos del Codigo Penal,
269, 270, inciso 49, 272, inciso 49 y 273, que la ley
castiga con las penas de prision de seis a doce afios
aumentado en um tercio, articulo 73, inciso 19 del
Cédigo antes citado, habiendo motivo bastante para
atribuir ese delito a los indiciados dichos anites y sien-
do corporal la pena aplicable a la especie, de acuerdo
con los articulos 323, 324 y 382 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, se decreta el enjuiciamiento y
prision de ‘los expresados Juan Vega Wells, Hum-
berto, a veces llamado Hilberto Moraga, guardia ica-
ragiiense, Alfonso Arauz, Frey Rivera Salazar y Rg-'
mon Pizarro, como autores responsables del delito de
saqueo con intimidacion en las personas y en cuadrilla |
de mis de dos malhechores. Expidanse las 6rdenes de
captura, transcribase integramente este auto al Supe-
rior s1 no fuere apelado y notifiquese al sefior Direc-
tor de la carcel de esta ciudad.—Adin Saborio.—
A. Garnier A., Prosrio.”.—Se previene a los cita-
dos reos que deben comparecer a este Juzgado dentro
del término de doce dias a rendir su Tespectiva decla-
racién indagatoria, advertidos de que si no compare-
cen en el indicado término, serin juzgados en rebeldia
con las consecuencias de ley y se excita a todos a que
manifiesten el paradero de dichos rgos, so pena de ser
juzgados como encubridores del delito que se persigue,
si sabiéndolo no los denunciaren y se requiere a las
autoridades del orden politico y judicial para que pro-
cedan a su captura © la ordenen.—Juzgado Penal, Li-
beria, 6 de diciembre de 1950.—Adin Saborio.—Al-
fonso Dobles, Srio.
2oy i
Al reo ausente Santiago Castillo Esquivel, se ha- -
ce saber: que en causa seguida contra él y Marco Tu-
lio Vargas Navarro por el delito de hurto en pegjuicio
de Nelon Mufioz Durin se e tra elfauto que en
lo conducente dice: “Alcaldia San Ramén, a las
quince horas del treinta de noviembre de mil nove-
cientos cincuenta 8| -" te swmaria se instruvéd
por denuncia del ofendido para averiguar si Santiaco
Castillo Esquivel, de veinticuatro aﬁ%l:l soltero, :cﬁ-(-’ }
nalerg. apodado “Pachuco”, nacido en San Miguel de
Turriicares, cuyo actual vecindario se ignora y Marco
Tulio Vargas Navarro de dieciséis afios, soltero, -jor-
nalero, sin apodo, nacido en Grecia y residente en San
Lucas del cantén de Naranjo, cometieron €l delito de
hurto en perjuicio de Nelson Mufioz Duran, de vein-+
tiocho afios, casado, choéfer, nacido y residente en’esta
c:_udad__ todos costarricenses, en la que han interve




-~ fredo Rodriguez Rodriguez, mayor, viudo, Pl’OCl?ﬁ-—

tanto: De conformidad con las razomes expuestas, dis-
posicion de ley citada y articulos 324, 362 inciso pri-
mero, 384, 674 y 682 del Codigo de Procedimientos
Penales, se decreta prision y enjuiciamiento contra
Santiago Castillo Esquivel, como autor del delito de
hurto de suma mayor de cien colones que no excede
de quinientos, cometido en perjuicio de Nelson Mu-
fioz Duran. Natifiquese al Alcaide de la Carcel de
esta ciudad para lo de su cargo y expidase orden de
captura a fin de que sea remitido al penal de aqui
donde ingresard a la orden de esta autoridad...No-
tifiquese el enjuiciamiento a Castillo Esquivel por me-
dio de edictos que se publicarin en el “Boletin Judi-
cial"' por ser reo ausente, y si este auto no fuere recu-
rrido dentro de tercero dia, transcribase integramente
el enjuiciamiento al Superior.—Hormidas Araya H.
Adan Salas P., Srio:”.—Alcaldia de San Ramoén, 7
de diciembre de 1950.—Hormidas Araya\H.—Adan
Salas P.. Srio-

o
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2v. 1}
Con ocho dias de término se cita y emplaza a los
testigos Isidro Arguedas Montoya y Digna de Garro,
demas calidagles y vecindario actual ignorado, pero que
altimamente fueron vecinos de Lourdes de San Pedro
+ de Montes de Oca, para que dentro de dicho término

se presenten en este Despacho a rendir su respectiva
declaracion €n la sumaria que se instruye en este Des-
pacho contra Efrain Romero Fallas-por cuasidelito
de lesiones en perjuicio de Lilliam Sevilla Navarro.
Alcaldia Primera Penal, San José, 6 de diciembre de
1950.—Armando Balma M.—S. Limbrick Venegas,
Srio.

2v 1
Al reo ausente Rubén Duefias Galindo, de vecin-
dario actualmente ignorado, se le hace saber: que en
la causa que se sigue en su contra por el cuasidelito de
homicidio y lesiones, cometido en perjuicio de Moisés
Rojas Picado y Francisco I.opez Lezama, se ha dictado
la resolucion que literalmente dice: “Auto’de Prision
y Enjuiciamiento.—Alcaldia de La Cruz, Guanacaste,
a las nueve horas del ocho de noviembre de mil no-,
vecientos cincuenta. Con examen del resultado de las
présentes diligencias sumariales, esta Alcaldia tiene por
- averiguados los siguientes hechos fundamentales: a)—
Que el dia veinticinco de abril del corriente afio, como
A las quince horas y cincuenta y cinco minutos, ocu-
rri6 en el, centro de esta poblacion en la casa ocupada
« por el Resguardo Fiscal, un hecho de sangre en el
que fueron protagonistas los guardias civiles Rubén
Dueias Galindo y Moisés Rojas Picado, y el guarda
fiscal, Francisco Lopez Iezama. b).—Que el hecho
se produjo en la siguiente forma: al entregar su ser-
vicio de guardia el indiciado Duefias Galindo, cuando
ya quedaba libre y sé disponia a irse para su cuarto a
descansar y guardar su arma, se encontrd con su com-
paiiero Rojas Picado que en ese momento se encon- |
traba  también dibre pues ibh a recibir servicio y entre
ambos se cruzaron algunas bromas como de costumbre
lo hacian y encartucharon sus rifles, con tan mala suerte
que un proyectil del rifle de Duefias Galindo se es-
capé casualmente e hizo blanco en el cuerpo de Ro-.
jas Picado matindolo casi al instante, e hiriendo tam-
bién en su trayecto, al guarda fiscal Lipez Lezama
que se encontraba sentado en una banca en la parte
- de afuera de la casa y a quien lesions gravemente
en la cabeza. c¢).—Que entre el indiciado Duefias y
el occiso Rojas, no existian antecedentes de enemis-
tad ya que por el contrario eran muy buenos amigos
y sélo la fatalidad pudo ocasionar esta tragedia y des-
de luego la imprudencia de Duefias al ponerse a jugar
con una arma que estaba cargada y al parecer sin
estar puesta en el seguro. (Ver declaraciones de Ne-
mesio Martinez Mejia, folio 11; Menardo Torres Ca-
macho, ‘folio 11; indagatoria del indiciado, folio 11
vueko; del ofendido Francisco Lépez Lezama, folio
24 y de los testigos José Solis Cruz, folio 24 vuelto,

cia, estando comprobada la existencia del cuasidélito
de homicidio y lesiones que esti previsto y sancionado
por los articulos 1904y 209 del Codigo Penal, siendo
corporal%'jngna Impo -y habiendo mérito suficien-

- te para atribuir dicho cwasidelito” al- procesado Rubén
. Duenas Galindo, de die'j@:;nueve afios ‘de edad, soltero,
- dltimamente guardia civil y vecino de la ciudad de
- Liberia, siendo”nativo de Tegucigalpa, Honduras; de
«conformidad con los articulos 323, 324 y 382 del C6-
~ digo de Procedimientos Penales, se decreta la prision
enjuiciam’ento contra el mencionado Dueiias Galindo
~como autor responsable-del cuasidelito de homicidio y
lesiones, cometido en perjuicio de Moisés Rojas Pi-
fallecido), y Francisco Lépez Lezama en autos
rasribase_est anto al. S

£s
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J. Pablo Rojas R.. Srio.

Liberia para lo de su cargo y siendo'_au'semeelproce-

~ dor Judicial y de este domicilio, en caracter de defen- | sado Duefias Galindo e ignorarse su pa:‘gdefo, ordé-
- sor de oficio de los indiciados. Resultando: 19... | nese su captura por medio de telegrama circular a to-
- 2... 3°... Considerando: I... II... III... Por | las autoridades de la Republica, ya que dicho indicia-

do no obstante habérsele concedido excarcelacion bajo
fianza de haz, no rindié la correspondiente garantia y
fué puesto en libertad en wuna forma indebida en el
trascurso del sumario. Por el mismo motivo notifi-
quesele este auto por medio de edictos que se publica-

ran-en el “Boletin Judicial”. Notifiquese todo lo ac-

tuado al sefior Representante Legal de Menores, Li-
cenciado don Guillermo Gamboa Rodriguez, vecino de
Liberia, por haber menores interesados en este proceso.

Notifiquese a las demds partes.—J. M. Calvo M.—

E. Carvajal, Srio.”.—Alcaldia de La Cruz, Gte., 30
de noviembre de 1950.—J. M. Calwo M.—E. Car-
vajal, Srio.

Tt S

A la indiciada ausente Maria Isabel Barquero

Cerdas, de trece afios de edad, escolar, nacié en Vara
Blanca el doce de octubre de mil novecienttos treinta
y siete vy vecina tltimamente de San Pedro de Montes
de Oca, en Lotes Pinto, mide 1,44 metros, cuerpo re-
gular de delgada, color blanco, cara redonda, frente
alta y angosta, ojos color café, nariz recta, boca pe-
quefia, dientes naturales, orejas grandes, pelo castafio

rizado, .cejas ralas, calzada, no tiene tatuajes ni de-
fectos fisicos; por haberse fugado del Reformatorio

de Mujeres del Buen Pastor de esta ciudad donde
guardaba reclusién provisional, citesele y emplizasele

para-que dentro del término de ocho dias se presente
en esta Alcaldia a ponerse a ‘derecho en la sumaria que
se sigue por los delitos de Cuasidelito de Homicidio,
Hurto y Encubrimiento en dafio de Flor Myriam Var-

gas Porras, su omision se apreciara como indicio grave

en su contra, seri declarada reo rebelde, perdera el
beneficio de ser excarcelada bajo fianza de haz, si
esto procediere y la sumaria se seguira sin su inter-

vencion. (Articulos 536, incisos* 3% y 537 del Cédigo

de Procedimientos Penales).—Stanley Vallejo L.—

J. Pablo Rojas R., Srio.”.—Alcaldia de Goicoechea

y Tibas, 7 de diciembre de 1950.—Stanley Vallejo L.

2wl
Para los efectos del articulo 705 del Cédigo. de

Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
Evangelista Salazar Vindas, varén, de veintiséis afios
de edad, casado, artesano, costarricense, nativo y ve-
cino de la ciudad de Heredia, legitimo de Manuel Sa-
lazar Garro y Aurora Vindas Gomez, en la causa que
se le sigui6 por el delito de lesiones en perjuicio de
Juana Aguilera
otras penas, a la de suspension para cargos y oficios
piblicos, con privacion de sueldos y a suspension del
derecho de sufragar en elecciones politicas, todo lo
anterior, durante la condena principal (diez meses y
veinte dias de prision) .—Alcaldia Segunda, Heredia,
7 de diciembre de 1950.—G. E. Gonzilez.—Mario
Coto S.. Prosrio.

Moreira, ha sido condenado entre

2v. 1
Con doce dias de término se cita y emplaza a

Efrain Navarrete Bello, de diecinueve afios de edad,
soltero, ayudante de electricista, nicaragiiense, quien
fué vecino de Piedras Blancas de este cantén, para
que en dicho término comparezca ante esta Alcaldia a
rendir su declaracion indagatoria en sumaria que se
instriye en su contra por el. delito de Estupro, come-
tido en perjuicio de Maria del Carmen Ortiz Ortiz,
apercibido de que si no comparece, su omisién se apre-
ciard como un indicio grave en su contra, perdera el.
derecho de ser excarcelado bajo fianza de haz cuando
ello procediere, sera declarado: rebelde y la causa se
seguiria sin su intervenvion.—Alcaldia  Primera de
Osa, Puerto Cortés, 5 de diciembre de 1950.—M. A.
Lopez A.—Damiin Rios O., Srio.

2 v L.
Al reo ausente Miguel Hernindez Alvarado, se

hace saber: que en la causa que se le sigue en este
Despacho por el delito de robo en perjuicio de An-
: tonio Bonilla Guzman, se ha dictado el auto que lite-
¢y Gruz Alvarado Serrano, folio 28) .—En consecuen- | ralmente dige: “Alcaldia de San Ramén, a las catorde

i | horas y diez minutos del veintidés de noviembre de
mil novecientos cincuenta. Con exanien del expediente,
el -infrascrito Alcalde considera averiguados los si-
guientes hechos: a)—FEl domingo diecisiete de se-
tiembre dltimo como a las ‘trece horas, el ofendido
| Antonio Bonilla Guzman, quien vive en la falda Norte
del Cerro del Tremedal en esta ciudad, salié de su
casa de habitacién en compafita de su sefiora esposa,
y cuando regreso, entre las diecisiete y_.las dieciocho
horas, noté que 1a ropa de la cama habia sido revol-
cada, que un armario estaba abierto,y en el suely to-
da la ropa que éste contenia, en cuenta un
presentaba los bolsillos al revés. Examinando con
cuidade se impuso de que de un maletin donde usa
guardar a'gunas medicinas. se habfan llevado una ma-
quina para afeitar, de plata, marca

saco que

Gillette, con dos

_() 3
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] estuches de metal para guardar las cuchillag # .
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plumafuente sin marca, estilp ﬁice.ro ¥ un cuchiile
de acero de diez pulgadas, de hoja con mango de PRy
dera. Para ingresar al ‘interior de la casa, el Ator
del hecho forzo con instrumento fuerte ung de lag
grapas que en forma de armella servia para asepyrag
el candado. (Declaracion del ofendido, folio primera:
frente y vuelto e inspeccién ocular y dictamen per.
cial consignados al folio cuatro frente y vuelto).
En la fecha dicha como entre las trece y trece y p
horas, fué visto Miguel Hernandez Alvarado salir del
solar del ofendido con rumbo a la caile proxima an.
dando ligero y poco antes también lo fué en el Cerrn
del Tremedal. (Declaraciones de Juana Nijera .
desma, folio tres frente, Nautilio Ulate Vega, folig
frente y vuelto, y 11 vuelto y Clemencia Montero P
rras, folios seis vuelto a siete frente y once frente). ¢
la maquina pdra afeitar sustraida a Bonilla Guz
fué decomisada en poder de Jorge Mora Bustas
quien la adquirio de Nicolds de los mismos apellid
y éste a su vez la hubo de Miguel Hernindez Aly
rado, el veintiuno o el veintitrés de setiembre Gltimo.
por la suma de siete colones. (Declaraciones de Jor
ge Mora Bustamante, folio nueve frente, Cornelip Dy
ran Ulate, folio doce frente y vuelto y Nicolis Mora
Bustamante, folio catorce fremte y vuelto). c¢).—J
ofendido Bonilla Guzman es persona honorable, t
bajador, su dicho merece fe y crédito, no es capaz
hacer reclamo sin fundamento y estaba en aptitud
tener bajo su dominio los objetos que dice le fuerg
sustraidos. (Testimonios de Eliseo Gamboa Vil
lobos, folio tres vuelto v Fabio Lobo Solis, folios tres §
vuelto a cuatro frente). Y d).—El valor de la ma-§
quinilla Gillette es de veinticinco colones y los otros B
dos objetos estin justipreciados en diez colones, de’
donde resulta que el total de lo sustraido tiene un va=
lor de treinta y cinco colones. (Dictamen del perita
José Ramén Arias Leiton, folio dieciséis vuelto y ava-§ »
liio. prudencial del folio veinte vuelto). I.os hechos §
que se consideran averiguados, ameritan la existenciaf§f
del delito de robo definido por los articulos 269 y
271 del Codigo Penal, cometido en perjuicio de An- &
tonio Bonilla Guzmin e imputable a Miguel Herngn-
dez Alvarado en calidad de autor. Como el valor de' X
lo sustraido no excede de cien colones, la puniciém |
del hecho la sefala el inciso primero del articulo 272 §
Cédigo ibidem, con prision de nueve meses a dos |
aios. Es pues, preciso Hamar a juicio al mencionado
Hernandez Alvarado, y como la pena asignada es cor-
poral, dictarfe al mismo tiempo la prisién. En ‘onse-
cuencia y de conformidad con los articulos 324, 384§
y 674 del Codigo de Procedimientos Penales, se de-
creta prision y enjuiciamiento contra Miguel Her-
nindez Alvarado como autor del delito de ro _
suma que no exicede de cien colones, cometido en per= § -
juicio de Antonio Bonilla Guzman, - debiendo ingresar
aquél a la carcel de esta ciudad a la orden del infras-
crito. Siendo reo ausente el citado Hernindez, notifi=
quesele esta resolucion por medio de edictos que se
publicaran en el “Boletin Judicial”; comuniquese ' ab
Alcaide del penal dicho para lo que es de su incum-=|
bencia, y si de este auto no se recurriere dentro de
tercero dia, transcribase integramente al Tribunal def
alzada.—Hormidas Araya H.—Adan Salas P., Se-f
cretario.”.—Alcaldia de San Ramén, 5 de diciembre]
de 1950. —Hormidas Araya H.—Adan Salas P., Se=
cretario.

.

2 v. 18
Para los efectos del articulo '705 del Coédigo de§
Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo Fef=$§¢
nando Azofeifa Saborio, varén, de veinticuatro afioSf
de edad, sin apodo, casado, zapatero, nativo y vecin®y

del cantén de Santo Domingo, costarricense, hijo 1e=]
gitimo de José Azofeifa Barquero y de Rosa Saboriof
Valerio, en la causa que se le siguié por el delito dg
robo en perjuicio de Hernin Corrales Sénchez,
sido condenado entre otras penas, a las de privaciomg
de todos los' derechos politicos, activos y pasivos du=§
rante el cumpilmiento de la condena principal.—Juzzif®
gado Penal, Heredia, 7 de diciembre de 1950.—Fer=if.
nando Trejos T.—Luis Morales R-, Srio. -
v

Para los efectos del articulo 705 del Codigo
Procedimientos  Penales, se hace saber: que el.
Miguel Angel Varela Miranda, mayor -de dieciochk
afos, soltero, jornalero, costarricense, nativo pAR A
del cantén de San Rafael, hijo legitimo de Crist6ba
Varela y de Maria Miranda, en la causa que se le sk
guié por -] delito de robo en dafio de Félix Esquive
Camacho, ha,sido condenado, entre otras penas, a 128
de inhabilitacién durante el tiempo de la condena, @
las del derecho de votar en elecciones politicas. —Ju2
gado Penal, Heredia, 6 de diciembre de 1950.—Fes
nando Trejos 1'.—Luis Morales R., Srio.
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